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This research examines the factors affecting economic growth with an 

emphasis on the role of local governments and income inequality in the 

provinces of Iran during the years 1385 to 1400. In this regard, a dynamic 

panel data econometric model was specified to investigate the effect of the 

province's capital stock, the province's revenues from taxes and 

intergovernmental grants, government expenditures, and income inequality 

on the province's economic growth. The results of the estimation model 

indicate that the province's income from taxes and grants has a positive and 

significant effect on the economic growth of the provinces, and the income 

inequality in the provinces has a negative and significant effect on the 

economic growth. The research results are important from the policy point 

of view for several reasons. Firstly, government expenditures and 

provincial taxes, which are a reflection of fiscal policies, affect regional 

economic growth, whereby fiscal independence of provinces and the 

strategies of local governments in fiscal affairs can have a positive effect 

on improving the allocation of resources and regional economic growth. 

Secondly, income inequality, which reflects the performance of the 

government's distribution policies, affects the economic growth of the 

provinces, thus, reducing the inequalities in different areas will help to 

accelerate the regional economic growth and, as a result, national growth. 

Thirdly, considering a mechanism to allocate a part of natural resource 

revenues to provinces through the channels of income and allocation effects 

has a positive effect on the local economic performance. 
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 چکیده  
دولت نقش  بر  تأکید  با  را  اقتصادی  رشد  بر  مؤثر  عوامل  پژوهش  در  این  درآمد  نابرابری  و  محلی  های 

سال استان طی  ایران  می   1400تا    1385های  های  قرار  بررسی  رمورد  این  در  مدل  دهد.  یک  استا 

های پانل پویا برای بررسی اثر موجودی سرمایه استان، درآمدهای استان از محل مالیات اقتصادسنجی داده

نابرابری درآمد بر رشد اقتصادی استان تصریح شد.  های اعطایی بین و پرداخت دولتی، مخارج دولت و 

استان از محل مالیات و گرانت اثر نتایج حاصل از تخمین مدل برآوردی حاکی از آن است که درآمدهای  

داری  ها اثر منفی و معنی ها دارد و نابرابری درآمدی در استانداری بر رشد اقتصادی استانمثبت و معنی 

گذاری به چند دلیل دارای اهمیت  های پژوهش از نقطه نظر سیاستگذارد. یافته بر رشد اقتصادی می 

ای های مالی هستند بر رشد اقتصادی منطقه انعکاسی از سیاست   است. اولاً: مخارج و درآمدهای استانی که 

های محلی در امور مالی در مجموع ها و راهبردهای دولتاثرگذارند که بر این اساس استقلال مالی استان 

ای اثر مثبت داشته باشد. ثانیاً: نابرابری درآمدی تواند بر بهبود تخصیص منابع و رشد اقتصادی منطقه می 

دهد ها را تحت تأثیر قرار می های توزیعی دولت است، رشد اقتصادی استانکاسی از عملکرد سیاست که انع

ای و در نتیجه رشد  ها در نواحی مختلف به تسریع رشد اقتصادی منطقهکه بدین ترتیب کاهش نابرابری 

ع طبیعی به  ملی کمک خواهد کرد. ثالثاً: وجود مکانیزمی جهت تخصیص بخشی از درآمد حاصل از مناب

 ای اثر مثبت دارد. های اثرات درآمدی و تخصیصی بر عملکرد اقتصادی منطقه ها از کانال استان
 

 JEL: O47 ،H71 ،H77 ،H23بندی طبقه

 دولتیبین  های اعطاییپرداخترشد اقتصادی، مخارج دولت، نابرابری درآمدی، مالیات،  :هاکلید واژه

mailto:jeyhoontabar@uk.ac.ir
mailto:majid.maddah@semnan.ac.ir


                                   75        یدولت ییاعطا  یهاو پرداخت  یدرآمد   یمخارج دولت، نابرابر نقش :رانیا  یهااستان  یعوامل مؤثر بر رشد اقتصاد
 

 

 . مقدمه 1
دولت و رشد اقتصادی یکی از مباحث مهم اقتصاد کلان است که این موضوع رابطه بین مخارج  

با توجه به مشکل کشورهای در حال توسعه در دستیابی به رشد مطلوب و پایدار اقتصادی دارای  

اهمیت بیشتری است. اقتصاد کلان کینزی، رابطه مثبت مخارج دولت و توسعه اقتصادی را تصریح  

فزایش مخارج دولت از کانال تقاضای کل منجر به رشد اقتصادی سریع کند. طبق نظر کینز، امی

کند با این توجیه که افزایش مخارج شود. البته اقتصاد نئوکلاسیک از این دیدگاه حمایت نمیمی

ها از طریق  دلیل تلاش دولت در تأمین هزینهدولت ممکن است عملکرد اقتصادی جامعه، را به

(. از طرف دیگر، نحوه توزیع درآمد و منابع 2018،  1عیف کند )دادزوچیت مالیات یا انتشار پول، تض

دهند نابرابری هاست که در این ارتباط آمارها نشان میهای پیشروی دولتدر جامعه یکی از چالش

درآمدی در هر دو گروه کشورهای در حال توسعه و توسعه یافته در حال افزایش است. افزایش  

های اجتماعی و سیاسی را افزایش  زند و خطر ناآرامیاعتراضات اجتماعی دامن می نابرابری به  

برد و از  های اجتماعی را بالا میهای شدید، احتمال انقلاب و خشونتدهد. همچنین نابرابری می

گذاری و در نتیجه  ها و تهدید حقوق مالکیت اثر منفی بر سرمایه طریق نااطمینانی در سیاست

دارد. در این چارچوب شواهد تجربی عمدتاً اثر منفی نابرابری بر رشد اقتصادی را    رشد اقتصادی 

انداز اثر مثبت نابرابری بر رشد اقتصادی را  کنند که در این میان تنها تئوری نرخ پستأیید می

(. بنابراین، مخارج دولت و نابرابری درامدی دو 2021،  2دهد )مدینگی و هومورد توجه قرار می

های ها، با توجه به نقش دولتر اثرگذار بر رشد اقتصادی هستند که رابطه آنها در سطح استانمتغی

دست در  میمحلی  بیشتری  اهمیت  اقتصادی،  رشد  اهداف  به  اهداف  یابی  نظر  نقطه  از  یابد. 

ای های محلی نسبت به دولت مرکزی دارای تأثیرگذاری بیشتری بر رشد منطقهتخصیصی دولت

ها دارای استقلال و خودمختاری در  که آنها هستند به دلیل آنص منابع در استانو نحوه تخصی 

ای دارند و همچنین  تری به موجودی سرمایه منطقهایجاد درآمد و ثروت هستند، دسترسی آسان

ای بیشتر است. مجموعه این عوامل بر کارایی اقتصادی، نوآوری و  ها بر منابع منطقهکنترل آن

جاییکه (.  از سوی دیگر از آن2020و همکاران،    3اقتصادی اثر مثبت دارد )نانسارا   رقابت و ثبات

های محلی اطلاعات بهتری از ترجیحات شهروندان دارند، در تأمین کالاهای عمومی محلی  دولت 
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کنند که چنین ویژگی موجب تخصیص بهتر  نسبت به دولت مرکزی کارآمدتر و مؤثرتر عمل می

 (. 2020، 2؛ سن و کن 1993، 1ادی بیشتر خواهد شد )اوتس منابع و رشد اقتص

شود که اثر مخارج دولت و وضعیت نابرابری درآمد  در چارچوب این بحث، این پرسش مطرح می

دولتی به چه   های اعطاییپرداخت ای به چه صورت است و  ها بر رشد اقتصادی منطقهدر استان 

دهد. به این پرسش در مطالعه حاضر با  ها را تحت تأثیر قرار مینحوی عملکرد اقتصادی استان

شود. در  پاسخ داده می  1385  -  1400های ایران در دوره  های در دسترس استان از داده   استفاده

های بعدی پژوهش، مبانی نظری رابطه بین مخارج دولت و نابرابری درآمد با رشد اقتصادی بخش 

زمینه موضوع مورد مطالعه بیان می  انجام شده در  تحقیقات  بررسی  به  در قسمت سوم  شوند. 

شود و در آخر  شناسی تحقیق و برآورد مدل آورده مید. سپس مدل تجربی، روش شوپرداخته می 

 گیری ارائه خواهد شد. نتایج برآورد مدل و نتیجه 

 

 . مبانی نظری2
کار و  دهند که مهمترین آنها سرمایه، نیروی عوامل متعددی رشد اقتصادی را تحت تأثیر قرار می

ش تاریخی،  لحاظ  به  است.  تکنولوژی  نظریه پیشرفت  رمزیروع  مقاله  به  اقتصادی  رشد   3های 

گردد که چندین دهه از زمان خود جلوتر بود؛ به طوری که بعضی از مباحث گرفته  ( برمی 1928)

سازی که توسط رمزی )و فیشر( مطرح  شده در تئوری ادوار تجاری و تئوری رشد با موضوع بهینه

(  1939)  4های هارود دی، دو اقتصاددان به نام میلا   1950شد، در ارتباط است. بعد از رمزی تا سال  

های کینزی را با عوامل رشد اقتصادی ترکیب کنند. ( تلاش کردند که تحلیل 1946)  5و دومار 

با قابلیت جانشینی کم در میان نهاده از تابع تولید  با استفاده  ها استدلال  آنها در مطالعه خود 

ثبات است. از آنجا که پژوهش آنها در زمان رکود یداری به طور ذاتی بکردند که نظام سرمایه 

بزرگ مطرح شد، از طرف بسیاری از اقتصاددانان مورد حمایت قرار گرفت. اگر چه نظریات هارود  

و دومار به عنوان یک ایده خوب در زمان خودش مطرح بود اما در جریان تفکر کنونی رشد نقش 
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های یی ارائه شدند و توسعه یافتند که به مدل هامدل  1960و    1950های  کمتری دارد. در دهه 

مطالعات زیادی در این زمینه منجر به   1980اند. اما از اواخر دهه  رشد نئوکلاسیکی معروف شده 

 (. 1389زاده،گردید )میرابی  "1الگوهای رشد درونزا "طرح الگوهای جدیدی به نام  

کار، زمین و سرمایه بود اقتصادی نیروی از نظر اقتصاددانان مکتب کلاسیک مهمترین عوامل رشد  

ها وارد شد مکتبی به نام نئوکلاسیک  اما با گذشت زمان و اشکالاتی که به نظریات رشد کلاسیک 

ایجاد شد. اقتصاددانان نئوکلاسیک در حدود دو دهه توانستند بر مسائل و مشکلات مربوط به  

با برونپردزمان خود در زمینه رشد اقتصادی غلبه کنند. نظریه زا فرض  ازان رشد نئوکلاسیک 

های های جدید در قرن بیستم اشاره داشتند. نظریات مربوط به مدل کردن تکنولوژی به دیدگاه 

درون  برونرشد  بر  مبنی  نئوکلاسیک  رشد  نظریات  ضعف  نقطه  به  اشاره  با  کردن زا  فرض  زا 

ین نظریات عواملی چون تحقیق  های خود پرداختند. طبق ازا کردن آن در مدل تکنولوژی، به درون

گذاری انسانی، آموزش و ... عوامل بالقوه رشد بلندمدت  گذاری فیزیکی، سرمایهو توسعه، سرمایه

(. طبق این نظریه، با در نظر گرفتن  1392روند )حاجی خدازاده و همکاران،  اقتصادی به شمار می

در بعضی از نقاط متوقف خواهد شد،   کار و تکنولوژی ایستا، رشد اقتصادی میزان ثابتی از نیروی 

رسد. عمده  در این نقاط تولید که در حال افزایش است بر پایه عوامل تقاضای داخلی به تعادل می 

در زمینه مدل رشد نئوکلاسیک و آثار ارائه    زا به علت پژوهش ها در نظریه رشد برونپیشرفت 

، رشد  اقتصادی به معنای افزایش  3سوان  -است. طبق مدل رشد سولو  2شده توسط رابرت سولو

سری از معادلات مورد بررسی قرار گرفته باشد. در این مدل یک ای میموجودی کالاهای سرمایه 

دهند. در این گذاری را نشان میای، محصول و سرمایهکه رابطه بین زمان کار، کالاهای سرمایه

از انباشت سرمایه در نظر گرفته    دیدگاه نقش تغییرات تکنولوژیک اهمیت بسزایی دارد و بیش 

میلادی توسعه پیدا کرد و اولین تلاش تحلیلی برای   1950ی  شده است. مدل مذکور در دهه 

شان به صورت کارا  ی یک مدل رشد بلندمدت بود. طبق فروض این مدل؛ کشورها از منابعارائه 

و  1980ی ود دارد. اواخر دهه کار، بازده نزولی وجکنند و در افزایش سرمایه و نیروی استفاده می

دهه  نظریه  1990ی  اوایل  با  همراه  و  رومر میلادی  پال  لوکاس  4های  رابرت  نظریه 5و  رشد ،  ی 
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میلادی بعضی از اقتصاددانان برخلاف تفسیر سولو،   1980دستخوش دگرگونی نوینی شد. در دهه  

های د، توسعه دادند. از ویژگی زا را که شامل توضیح ریاضی پیشرفت تکنولوژی بونظریه رشد درون

ی مفهوم جدیدی از سرمایه انسانی بود مبنی بر مهارت و دانشی که بازدهی کارگران  این مدل ارائه 

افزایش می نرخرا  فیزیکی  سرمایه  برخلاف  انسانی  سرمایه  می دهد.  افزایش  را  بازده  دهد، های 

رسند. اقتصادها هرگز به حالت پایدار نمی  بنابراین، به طور کلی، با وجود بازده ثابت برای سرمایه،

هایی که کشور  یابد اما نرخ رشد به انواع سرمایههمزمان با انباشت سرمایه سرعت رشد کاهش نمی

شده در این حوزه بر عاملی که های انجامکند، وابسته است. پژوهش گذاری می ها سرمایه بر آن 

کند  ثال آموزش( یا تغییرات تکنولوژیک را ایجاد می دهد )به عنوان مسرمایه انسانی را افزایش می 

)صادقی،   است  متمرکز  مدل 1394)نوآوری(  غیر  (.  منظر  یک  از  رشد،  سیاسی  اقتصاد  های 

می  تحلیل  را  اقتصادی  رشد  فرآیند  در  دولت  نقش  درآمدی، ارتودوکسی  نابرابری  کنند. 

های سیاسی از  کراسی و آزادی های اجتماعی، میزان دمو، پایداری سیاسی، کشمکش 1جویی رانت 

موج وسیعی   1990مهمترین عوامل اثرگذاری دولت بر رشد اقتصادی است. به علاوه از اوایل دهه  

از تحقیقات، با الهام از مطالعات داگلاس نورث و منکور اولسون، به اهمیت نقش نهادها در رشد 

ایجاد نهادهای عمومی لازم برای اقتصادی اشاره دارند. در این گروه از تحقیقات، نقش دولت در  

های مدل سولو بینیبرخلاف پیش  (.1389نژاد،  رشد اقتصادی مورد تأکید قرار گرفته است )حق

های های دولت در تأثیرگذاری بر رشد بلندمدت اقتصاد، تمامی مدلمبنی بر خنثی بودن فعالیت

های دولت بر رشد اقتصادی را زا بطور صریح و یا ضمنی، امکان تأثیرگذاری فعالیت رشد درون

می توجیه  و  بارو تفسیر  رشد  مدل  مدل   2کنند.  از  چگونگی یکی  مستقیم  بطور  که  است  هایی 

های دولت بر نرخ رشد اقتصادی را از طریق نحوه اثرگذاری مخارج آن بر نرخ  اثرگذاری فعالیت

 AKهای ز نوع مدل کند. مدل رشد بارو مبتنی بر یک چارچوب ساده ا رشد اقتصادی بررسی می 

یافته است که در آن مخارج دولت به عنوان یک نهاده وارد تابع تولید بخش خصوصی شده تعدیل

تا آثار خارجی افزایش مخارج دولت بر نرخ رشد اقتصادی مورد تجزیه و تحلیل قرار گیرد )سعدی 

ح است: نخست (. اثر مخارج عمومی بر رشد اقتصادی از دو مسیر قابل توضی1389و همکاران،  

اینکه با این نوع مخارج مقدار عوامل تولید قابل افزایش است و در نتیجه رشد اقتصادی افزایش  

 
1. Rent Seeking 
2. Barro 
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وری نهایی یابد. دوم، به وسیله مخارج عمومی، رشد اقتصادی بطور غیرمستقیم با افزایش بهره می

زش، بهداشت  های صرف شده برای آمو یابد. هزینه افزایش می عوامل تولید عرضه شده خصوصی

هایی در مورد این نوع  کنند، از جمله مثال و سایر خدمات که به تشکیل سرمایه انسانی کمک می

توان گفت که سطح و ماهیتّ  ها بر رشد اقتصادی میمخارج است. از نظر تأثیر درآمدهای دولت 

ذار است. به کار و سرمایه بر رشد اقتصادی اثرگدرآمدهای دولت به وسیله عرضه و تقاضای نیروی 

گذارند، آوری بر رشد اقتصادی می ها اثر زیان های یکجا بیشتر مالیات طور کلی به غیر از مالیات 

آور مالیات یکجا کمتر است، زیرا عامل کنند. اثر زیان به طوری که تخصیص منابع را منحرف می

شود. ز انحراف منابع میگیرد و این امر مانع ا های خود آن را در نظر نمییابیاقتصادی در بهینه

هایی هستند های بارز مالیات های انسانی یا فیزیکی، نمونهستانی از عواملی همچون سرمایه مالیات 

هایی میزان رشد دهند. در الگوهای رشد داخلی، چنین مالیاتکه میزان رشد تولید را کاهش می

ها، میزان رشد مالیات دهند. همچنین وضع این نوع  مستمر عرضه بخش خصوصی را کاهش می 

دهند و به طور عوامل تجدید شونده تولید و میزان رشد مستمر تولید را بطور اجباری کاهش می

می اقتصادی  رشد  مانع  مالیات صنفی  تعرفه بالقوه  مثال،  برای  و  شود.  سرمایه  نسبی  قیمت  ها 

های کار و سرمایه  دی دهند و در نهایت به کاهش نرخ نهایی عایای را افزایش میکالاهای واسطه 

 (. 1394شوند )یونسی، منجر می

های مالی است، چالش  ترین ابزارهای تحریک طرف تقاضای اقتصاد سیاست از آنجا که یکی از مهم

های مالی در اقتصاد، ابهام در چگونگی تأثیرگذاری این جدی در به کارگیری و اعمال سیاست 

فعالیت نوع سیاست بر  است.ها  اقتصادی  تأثیرگذاری سیاست نحوه  های  بر مصرف  ی  مالی  های 

بخش خصوصی در اقتصاد از موضوعات مهم در این زمینه است. مصرف بخش خصوصی خانوارها  

ترین جز تولید ناخالص داخلی است به صورتی که بزرگترین سهم تغییرات از تولید ناخالص  مهم

لی مصرف بخش خصوصی از کانال  شود و از این نظر تغییرات احتماداخلی واقعی را شامل می

های های واقعی اقتصاد را تحت تأثیر قرار خواهد داد. ویژگیتولید ناخالص داخلی اغلب فعالیت 

های مالی اجرا شده توسط دولت همچون موقتی بودن یا دائمی بودن سیاست و اینکه آیا  سیاست

توانند  ا کاهش یارانه باشند میها و یها ناشی از کاهش مخارج عمومی، افزایش مالیات این سیاست

متناسب با شرایط اقتصادی، در رونق یا رکود، تأثیرات متفاوتی بر متغیرهای کلان اقتصاد داشته  

باشند. مالیات یکی از عوامل مؤثر بر مصرف بخش خصوصی است و برحسب پایه وضع آن تأثیرات  
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یر مالیات بر مصرف بخش  گذارد. بدیهی است که شدت تأثمتفاوتی بر مصرف بخش خصوصی می

خصوصی نیز به نوع وضع شده مالیات )اعم از مالیات بر مصرف، مالیات بر فروش، مالیات بر سود، 

ها( و اینکه مالیات مورد نظر بر چه نوع کالاهایی )اعم از ضروری، مالیات بر درآمد و دیگر مالیات 

ها، درآمد  هر کدام از این مالیات   لوکس، بادوام و بی دوام( وضع شود، بستگی دارد. از آنجا که

های مختلف  کند، با توجه به میل نهایی به مصرف در بین بخش بخشی از جامعه را تأمین می 

توانند آثار متفاوتی بر مصرف خصوصی جامعه و رشد اقتصادی بگذارند  ها میجامعه، انواع مالیات 

 (. 1400)علیزاده و همکاران، 

روند و به بهبود توزیع درآمد  مل مؤثر بر توزیع درآمد به شمار میها همچنین یکی از عوامالیات 

کنند. یکی از وظایف اقتصادی دولت توزیع مناسب درآمد و ثروت است، این وظیفه از  کمک می

توانند بر بازارها،  های مالی میمالی قابل دستیابی است. سیاست  طریق ابزارهای اجرای سیاست 

تر از همه بر توزیع درآمد و تخصیص منابع اثر بگذارند. تأثیر مالیات  مهم گذاری و  انداز، سرمایهپس 

بر توزیع درآمد به سیستم مالیاتی اتخاذ شده اعم از مالیات مستقیم و غیرمستقیم بستگی دارد.  

همکاران،   و  نابرابری   (.1401)مهرگان  افزایش  با  محققان،  استدلال  دولت  طبق  درآمدی،  های 

با اجرای  می بهانواع سیاستتواند  با  اقدام کند.  به توزیع مجدد درآمدها  کارگیری  های مالیاتی 

ها در انباشت سرمایه کاهش یافته و ی عاملین و نیز توانایی آن های توزیع مجدد، انگیزه سیاست

، 1)پرسون و تابیلینی   شوداز این طریق افزایش نابرابری درآمد موجب کاهش رشد اقتصادی می 

ع، توزیع مجدد ناشی از نابرابری بالای درآمدی، انگیزه افراد ثروتمند را کاهش  در واق   (.1994

اثر منفی دارد که در نتیجه آن رشد اقتصادی وری نیروی داده و بر بازدهی سرمایه و بهره  کار 

دهد توزیع نشان می  3( 2012(. در این راستا شین )1994،  2یابد )آلیسینا و رودریککاهش می 

شود که به دنبال  انداز میمجدد درآمد و منابع از ثروتمندان به فقرا، منجر به کاهش تمایل به پس 

یابد. این رابطه در چارچوب اقتصاد سیاسی نیز قابل تحلیل است گذاری کل کاهش میآن سرمایه 

د جامعه از میانگین درآمد  به این صورت که با افزایش شکاف طبقاتی و بیشتر شدن میانگین درآم 

های توزیع مجدد درآمد به صورت انتقال درآمدها از ثروتمندان به دهندگان، مردم از سیاست رأی 

ها گرچه موجب افزایش پرداخت انتقالی به فقرا، ایجاد امکانات  کنند این سیاستفقرا حمایت می
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نوآوری را در جامعه تضعیف    گذاری وهای سرمایه شود اما انگیزهبهداشتی و ساخت مدارس می

کند و بر رشد اقتصادی در بلندمدت اثر منفی دارد. چنین ارتباطی از یک کانال دیگر تقویت می

های مردمی ها، تمایل به خشونت و اعتراض از سوی تودهشود به نحوی که با افزایش نابرابری می

گذاری در  تولید ثروت و سرمایه  های کاهشرود که در نتیجه آن انگیزه در مقابل حکومت بالا می

 (. 2021، 1جامعه تشدید خواهد شد )مدینگی و هو

رود،  اولین بار آدام اسمیت موضوع رشد اقتصادی را، که از مهمترین اهداف کشورها به شمار می

ها را مورد بررسی قرار داد. دیوید توان چگونگی عملکرد دولتمطرح کرد و البته به وسیله آن می

ریکاردو موضوع توزیع درآمد را مطرح کرده است. بررسی چگونگی رابطه بین رشد اقتصادی و  

از دغدغه  برنامهنابرابری درآمدی همواره  زمینه  های  در  و  است  بوده  و سیاسی  اقتصادی  ریزان 

گذاری مناسب برای کشورها، مخصوصاً کشورهای در حال توسعه مانند ایران، که انتخاب سیاست 

 (.  1395سزایی برخوردار است )خالصی و پیرایی،  درآمدی رو به رو هستند، از اهمیت به  با شکاف

توان به های نظری را می از سوی دیگر در مورد اثرگذاری نابرابری درآمدی بر رشد اقتصادی مدل 

سه گروه تفکیک کرد. گروه اول به تأثیر مثبت نابرابری درآمد بر رشد اقتصادی تأکید دارد. تا  

ی لازم را  کردند که نابرابری درآمد و ثروت، انگیزه اکثر اقتصاددانان استدلال می   1970ی  ه ده

های متعددی مطرح شده کند. در این زمینه نظریه برای انباشت سرمایه و رشد اقتصادی ایجاد می

قات ( است. براساس استدلال کالدور از آنجا که طب1956)  2ی کالدور ها فرضیه ترین آنکه معروف 

درآمد جامعه دارند در نتیجه با  انداز بالاتری نسبت طبقه کمثروتمند جامعه میل نهایی به پس 

نابرابری درآمدی در جامعه، نرخ پس  افزایش می افزایش  این موضوع موجب انداز  بنابراین  یابد. 

افزایش سرمایه  انباشت سرمایه،  اقتصادی می افزایش  افزایش رشد  نتیجه  و در  در    شود.گذاری 

یابد )سلمانی گذاری و رشد اقتصادی کاهش می های توزیع مجدد، سرمایهمقابل با اعمال سیاست

(. طبق استدلال طرفداران رویکرد دوم، تأثیر نابرابری 1395و خالصی و پیرایی،    1392و بیژنی،  

به مرحله بر رشد اقتصادی  اقتصادی در یک کشور بستگی دارد. در مراحل ی توسعهدرآمد  ی 

توسعهاولیه  پس ی  افزایش  باشد،  بیشتر  درآمدی  نابرابری  هرچه  اقتصادی،  انباشت ی  و  انداز 

گیرد، زیرا در این مرحله، انباشت ی فیزیکی و رشد اقتصادی با نرخ بیشتری صورت می سرمایه 
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توسعهسرمایه  بعدی  مراحل  در  اما  است.  اقتصادی  رشد  اصلی  فیزیکی محرک  اقتصادی، ی  ی 

سرما کاهش  یه انباشت  موجب  درآمدی  بیشتر  نابرابری  و  است  رشد  اصلی  محرک  انسانی  ی 

در سرمایه سرمایه  انسانی میگذاری  اقتصادی کاهش میی  رشد  نرخ  این طریق  از  و  یابد شود 

(. رویکرد سومی نیز قابل ارائه است که براساس آن نابرابری درآمد تأثیر منفی بر  1975،  1)شولتز 

های مختلفی برای تبیین رابطه منفی بین نابرابری درآمد و رشد اقتصادی ل رشد اقتصادی دارد. مد

ادعا می مطرح شده  بعضی  در  که  فشارهای  اند  افزایش  موجب  درآمد  نابرابری  افزایش  که  شود 

های توزیع کارگیری سیاست شود. با این استدلال که در نتیجه به مالیاتی برای توزیع مجدد می 

یابد و به این وسیله افزایش  ها در انباشت سرمایه کاهش می و توانایی آن ی عاملانمجدد، انگیزه 

در استدلال    (.1994)پرسون و تابیلینی،   شودنابرابری درآمد به کاهش رشد اقتصادی منجر می

اجتماعی معروف است، هرچه نابرابری توزیع درآمد بیشتر    –دیگری، که به مدل ناپایداری سیاسی

ثباتی فضای ناامنی ثباتی سیاسی افزایش خواهد یافت. این نوع بیاعی و بیهای اجتمباشد، تنش 

گذاری اندازد و با ایجاد نااطمینانی، سرمایهکند و تضمین حقوق مالکیت را به مخاطره میایجاد می 

می کاهش  خصوصی  رشد  بخش  کاهش  موجب  درآمدی  بیشتر  هرچه  نابرابری  بنابراین  یابد. 

می  )سلماناقتصادی  بیژنی،  شود  و  آقیون 1392ی   .)2  ( همکاران  مطرح 1999و  که  مدلی  در   )

اند، با نام ناکامل بودن بازار سرمایه و بازارهای اعتباری، دلایلی برای اثر منفی نابرابری بر کرده 

می بیان  اقتصادی  فرصترشد  درآمد،  توزیع  بیشتر  نابرابری  اول.  سرمایه کنند:  گذاری  های 

های دوم. رشد نابرابری فشارهای مالیاتی را در جهت اعمال سیاست  دهد؛خصوصی را کاهش می 

ی گذاری را کاهش داده و در نتیجه انگیزه های سرمایه دهد که این عامل انگیزه بازتوزیع افزایش می

ثباتی  دهد. سوم. نابرابری بیشتر درآمدی در عملکرد کلان اقتصادی بی گیرندگان را کاهش می وام 

شود. این نوع  ثباتی سیاسی میهای اجتماعی و بیابرابری درآمد باعث ایجاد تنش کند. نایجاد می 

(. در بخش  1999شود )آقیون و همکاران،  ها در نهایت موجب کاهش رشد اقتصادی میناامنی

 شود.بعدی به مرور مطالعات تجربی در زمینه موضوع پژوهش حاضر پرداخته می 

می نشان  اعطپرداختدهند  شواهد  سوی    ایی های  از  یافته  اختصاص  بلاعوض  مالی  منابع  یا 

های های محلی، یکی دیگر از عواملی است که عملکرد اقتصادی دولت های مرکزی به دولت دولت 
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می قرار  تأثیر  تحت  را  کمک محلی  نظری،  مباحث  طبق  میدهد.  )که  بلاعوض  توانند های 

ثر درآمدی، تمایل شهروندان را برای غیرمشروط یا مشروط به هزینه معین باشند( با ایجاد یک ا

ها اثر مثبت دارد. در  دهد که از این طریق بر رفاه آنمصرف کالاها و خدمات عمومی افزایش می 

پردازان با درنظرگرفتن دولتی بر کارایی، گروهی از نظریه بین  های اعطاییپرداخت ارتباط با نتایج  

برانگیزه خیرخواهی دولت  را  اثر آن  ارزیابی میرفاه منطقه   های محلی،  کنند این در  ای مثبت 

دولتی، که به عنوان بین   های اعطاییپرداخت پردازان تأثیر  حالی است که گروه دیگری از نظریه 

شوند، را به کارکرد نهادهای سیاسی ربط یکی از عوامل مؤثر بر تمرکززدایی مالی شناخته می

می اظهار  و  کداده  اقتصادی  شفافیت  عدم  فرصت دارند  بروز  موجب  رانته  میهای  شود جویی 

 1بر رشد و رفاه اقتصادی را تحت تأثیر قرار دهند )لاگو   های اعطاییپرداخت ممکن است اثر مثبت  

ادوگنا و فرد 2024و همکاران،   انتقالات بین دولت  2010)  2(. در مطالعه  و  ( برای توجیه نقل 

ایی به رفع عدم تعادل مالی عمودی و افقی هشود که چنین پرداخت مرکزی و محلی استدلال می

با توجه به آنکمک می ای های منطقهها و اولویتکه مقامات محلی به خواستهکند. همچنین 

تشخیص مینزدیک  بهتر  را  در شهرها  انواع خدمات عمومی  به  نیاز  و  های پرداخت دهند،  ترند 

دولتی از نقطه نظر کارایی اثربخش است که البته در این کارکرد، ساختار سیاسی در  بین  اعطایی

که دموکراسی بیشتر، مکانیزمی را  ای برخوردار است به طوری های محلی از اهمیت ویژه حکومت

کند که تحت آن مقامات محلی در قبال تصمیمات خود پاسخگو خواهند بود؛ بدین فراهم می

 یابد.خصیص منابع بهبود میترتیب روند ت
 

 . مطالعات پیشین3
 . مطالعات خارجی 3-1

)  3دواراجان  از داده1996و همکاران  با استفاده  های کشور در حال توسعه طی سال  43های  ( 

)  1990تا    1970 مربعات عمومی  با روش حداقل  اثر مخارج سرمایه OLSو  بررسی  به  و (  ای 

ها مخارج مصرفی اثر منفی بر  ند. طبق نتایج پژوهش آنمصرفی دولت بر رشد اقتصادی پرداخت

اثر ضعیف مثبت دارد. میلر و    GDPای بر رشد  رشد اقتصادی دارد، درحالی که مخارج سرمایه
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یافته و درحال توسعه طی های تعدادی از کشورهای توسعه( با استفاده از داده a 1997)  1روسک 

ون با داده های پانل دریافتند که روش تأمین مالی  و با روش الگوی رگرسی  1984تا    1975دوره  

پژوهش آن نتایج  دارد. طبق  بر رشد  اثرات مختلفی  دولتی،  ترکیب مخارج  و  دولتی  ها  مخارج 

افزایش تأمین مالی از طریق استقراض برای مخارج دفاعی، رفاه و تأمین اجتماعی و بهداشت، اثر  

ی در کشورهای در حال توسعه دارد، درحالی که  منفی بر رشد تولید ناخالص داخلی سرانه واقع 

تأمین مالی در کشورهای توسعه یافته از طریق استقراض در مخارج آموزش، بر رشد تولید ناخالص 

دهد که بالا ( نشان میb1997 گذارد. مطالعه میلر و روسک )داخلی سرانه واقعی اثر مثبت می

سبب کاهش رشد تولید ناخالص ملی واقعی   رفتن مخارج عمومی بدون توجه به نحوة تأمین آن 

نتایج مطالعه سینگ سرانه می از داده2005)  2شود.  استفاده  با  با روش   1968- 2001های  (  و 

GARCH  گیری شده بوسیله چهار شاخص مختلف، بر  دهد که نابرابری درآمد اندازه نشان می

(  2006و همکاران )  3پژوهش وان  رشد اقتصادی ایالات متحده آمریکا اثر منفی داشته است. نتایج

مدت و مدت، میانگذاری و رشد اقتصادی در کوتاه دهد که نابرابری درآمد بر سرمایه نشان می

 بلندمدت، اثر منفی دارد. 

 - 2004های  در سال   OECDکشور عضو    15های  ( با استفاده از داده 2008)  4آلفونسو و فورسری 

ی بین مخارج دولت و رشد اقتصادی های پانل با اثرات ثابت، به بررسی رابطه و با روش داده   1970

های مردمی، های غیرمستقیم، کمکدهد که مالیات ها نشان میهای پژوهش آنپرداختند. یافته 

ای ارد، ولی مخارج سرمایهها اثر منفی بر رشد اقتصادی این کشورها د مخارج مصرفی دولت و یارانه 

اثر معنی  ندارد. چن دولت  بر رشد  با عنوان  2010)  5داری  پژوهش خود  نابرابری "( در  کاهش 

است؟منطقه  بهای کاهش رشد  به  آیا  نتیجه می"ای چین:  این  نابرابری به  در  رسد که کاهش 

بلندمدت بر نرخ  دهد اما در  مدت کاهش می درآمد، نرخ رشد تولید ناخالص داخلی را در کوتاه 

( به بررسی تأثیر نابرابری 2010)  6رشد تولید ناخالص داخلی هیچ اثری ندارد. کاستلو کلایمنت 

درآمد و سرمایه انسانی بر رشد اقتصادی در مناطق مختلف جهان پرداخت. وی در برآورد یک 
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ای نابرابری به همدل داده پانل پویا با کنترل اثرات خاص کشور و با در نظر گرفتن تداوم شاخص

این نتیجه رسید که تأثیر نابرابری درآمدی بر رشد به سطح توسعه منطقه بستگی دارد. طبق 

های پژوهش اثر منفی نابرابری درآمد و سرمایه انسانی بر رشد اقتصادی، هم در کل نمونه یافته

ی با درآمد  و هم در اقتصادهای با درآمد پایین و متوسط مشهود است ولی این اثر در کشورها

 شود. رود یا مثبت میبالاتر از بین می 

ی پول، تورم، مخارج دولت و  ی بین عرضه( به بررسی رابطه 2010)  1گرگانتوپولوس و تسامیس 

و با استفاده از مدل تصحیح خطا و آزمون   1980-2009های  رشد اقتصادی کشور قبرس در سال 

انباشتگی یوهانسون، پرداختند. نتایج مطالعه حاکی از آن است که مخارج دولت موجب افزایش  هم

های درون ( به بررسی نابرابری 2010و همکاران )  2ایمس شسکا ر  -شود. گریویررشد اقتصادی می

دهد که اثر نابرابری درآمدی استانی و رشد اقتصادی در چین پرداختند. نتایج پژوهش نشان می

های چین تعمیم توان به تمام استانبر رشد اقتصادی مثبت و غیرخطی است اما این نتایج را نمی

پده  پژوهش  نتایج  طبق  )   و  3داد.  از  2012همکاران  فضایی  اقتصادسنجی  تحلیل  یک  در   )

داری دارد؛ با این های فیلیپین، نابرابری درآمدی بر رشد درآمد سرانه تأثیر مثبت و معنیاستان

های فقیر، رشد اقتصادی کندتری  حال بزرگی این اثر در مناطق مختلف یکسان نیست. استان

های ( با استفاده از داده 2013)  4های پژوهش آلادجار های ثروتمند دارند. یافته نسبت به استان

و با بکارگیری مدل تصحیح خطای برداری و آزمون علیت  1961  -2010کشور نیجریه، طی دوره  

بر رشد  مثبتی  تاثیر  و مخارج عمرانی  منفی  تاثیر  است که مخارج جاری  آن  از  گرنجر حاکی 

رسی تأثیر شوک مخارج دولت بر رشد اقتصادی ( با بر2016)  5اقتصادی نیجریه دارد. چوی و سان

و با روش خودرگرسیون برداری ساختاری به این نتیجه    1980-2014کره جنوبی طی سال های  

افزایش مخارج دولت و بخصوص   بوده و  برقرار  رابطه غیرخطی  این دو متغیر  بین  رسیدند که 

می اقتصادی  رشد  افزایش  موجب  زیربنایی  و  ساختاری  صبرایافتهشود.  مخارج  پژوهش   6های 

یافته در کشورهای زننده گشتاور تعمیم های تابلویی پویا و تخمین ( با بکارگیری روش داده2016)
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دهد که بین مخارج دولت  نشان می   1977-2013های  منطقه خاورمیانه و شمال آفریقا طی سال 

مخارج حد  از  بیش  افزایش  و  بوده  برقرار  غیرخطی  رابطه  اقتصادی  رشد  و    و  منفی  اثر  دولت 

 داری بر رشد اقتصادی در کشورهای مورد مطالعه دارد. معنی

گیرد  های چین نتیجه می ( با بررسی اثر نابرابری درآمدی بر استان 2018)  1در مطالعات اخیر، چن 

های های ثروتمند چین اثر مثبت دارد اما برای استاننابرابری درآمدی بر رشد اقتصادی در استان

( اثرات 2020و همکاران ) 2دهد. همچنین لوئینتل ر است و رشد اقتصادی را کاهش میفقیر مض

های در چین مورد بررسی قرار دادند و در این راستا اثر هزینه   1994تمرکززدایی مالی از سال  

اقتصادی در استان بر همگرایی رشد  این عمومی محلی  ارزیابی کردند. در  را مثبت  های چین 

های بهداشتی و آموزشی بر رشد اقتصادی و همگرایی آن در مناطق مختلف  ینهمطالعه اثر هز

( نیز در همین راستا قرار دارد. مدینگی 2020و همکاران )  3تر به دست آمده است. نتایج ژانگ مهم

( اثر نابرابری درآمدی بر رشد اقتصادی نواحی چین را بر حسب مکانیسم انتقال آن 2021) 4و هو

انداز،  سیاسی، نرخ پس -آوری، ناآرامی اجتماعیدل سطح توسعه اقتصادی، توسعه فنم   8از طریق  

دهند و  ناقص بودن بازارهای اعتباری، اقتصاد سیاسی، نهادها و نرخ باروری مورد آزمون قرار می 

مدل اول رابطه قطعی نیست. این در حالی است که در مدل چهارم رابطه    3گیرند در  نتیجه می 

ها نیز اثر نابرابری بر رشد منفی است. بدین ترتیب اثر  آمده است. در بقیه مدل   دستمثبت به 

به رشد  بر  مینابرابری  ارزیابی  پرچالش  بحث  یک  چن عنوان  پژوهش  طبق  همکاران    5شود.  و 

، عوامل 2016تا    1981( در بررسی تأثیر مخارج دولت بر رشد اقتصادی وانواتو طی دوره  2022)

ری اثرات علیّ بر رشد اقتصادی دارند. مخارج دولت زمانی که توسط درآمدهای  گذامالی و سرمایه 

گذارد، اما زمانی که توسط منابع شود، بر رشد اقتصادی بلندمدت تاثیر منفی میمالیاتی تأمین می

شود، بر رشد اقتصادی بلندمدت  دیگر مانند درآمدهای غیرمالیاتی و مازاد/کسری بودجه تأمین می

دهد که مخارج مربوط به آموزش، بهداشت، دستمزد  ها نشان میگذارد. سایر یافتهت میتأثیر مثب 

های بهره نسبت به سایر اجزا مخارج، تأثیر بیشتری بر رشد اقتصادی و حقوق، کشاورزی و پرداخت 
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( به بررسی رابطه بین مخارج مولد دولت و رشد 2023و همکاران )   1بلندمدت دارد. آراواتاری 

زا استفاده  پرداختند. آنها از یک مدل مبتنی بر تحقیق و توسعه درچارچوب رشد درون   اقتصادی 

های پژوهش  های کارآفرینی ناهمگن هستند. طبق یافتهکردند که در آن عاملین دارای توانایی

اگر تعداد کارآفرینان با توانایی بالا قابل ملاحظه باشد، آنگاه رابطه بین نسبت مخارج دولت به 

شکل معکوس با قله مسطح    Uد ناخالص داخلی و نرخ رشد اقتصادی بصورت یک منحنی  تولی

دهد که تغییرات در اندازه مخارج دولت تأثیر  شود. قله مسطح منحنی نشان مینشان داده می 

آن  دارد.  رشد  بر  داده محدودی  از  استفاده  با  را  مدل  و  ها  کردند  کالیبره  متحده  ایالات  های 

 ی آنها به صورت تجربی مورد تأیید قرار گرفت. های نظربینی پیش 

و همکاران    2های محلی، برولو دولتی بر عملکرد اقتصادی دولت   های اعطاییپرداخت در زمینه اثر  

ها در برزیل، سطح فساد را  های اضافی دولت مرکزی به شهرداری ( نشان دادند پرداخت 2013)

مداران شده است. همچنین کوتسوگیانیس  افزایش داده و موجب کاهش کیفیت عملکرد سیاست 

تخصیص یافته، موقعیت خاصی را نصیب نخبگان   های اعطاییپرداخت( دریافتند  2006)  3و شواگر 

را در آنم نهایت رشد منطقه ها تقویت میحلی کرده و رفتار رانت جویی  ای مورد  کند که در 

گرفت خواهد  قرار  رایدر   .تهدید  و  جین  مطالعات،  دیگر  مقاله2022)  4در  در  اهمیت (  به  ای 

های بهداشت، آموزش، دولتی در تمرکززدایی و نقش آن در تأمین هزینه بین  های اعطاییپرداخت 

مدت دارای  گیرند تمرکززدایی در کوتاهمومی و مدیریت پسماند اشاره کرده و نتیجه می امنیت ع

های هند و چین بوده و در بلندمدت تنها بر رشد دار بر رشد اقتصادی استان اثر منفی و معنی

(  2019)  5دار داشته است. در این راستا نتایج مطالعه اریتنانگ اقتصادی در هند اثر مثبت و معنی

نشان مینی اعطاییپرداخت دهد  ز  منبع مهم مخارج سرمایه بین  های  دولتدولتی یک  های  ای 

اندونزی بوده و بر توسعه زیرساخت  اثر مثبت داشته های اقتصادی و رشد منطقه محلی در  ای 

( تأیید شده است. در این مطالعه 2016)  6تبار ای در مطالعه مداح و جیحوناست. چنین نتیجه 

یافته  تخصیص   های اعطاییپرداخت های کشور از درآمدهای نفتی به عنوان پراکسی  سهم استان
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دار آن بر افزایش مخارج دولتی ها معرفی شده و اثر مثبت و معنیاز سوی دولت مرکزی به استان 

تأیید شده است. از سوی دیگر اندرسن    2003تا    2000های  های کشور طی سال در سطح استان 

اختصاص یافته از سوی دولت   های اعطاییپرداختبا مرور اثرات متفاوت    (2019)  1و سورنسن

می  اظهار  محلی  دولت  به  بهبود مرکزی  بر  مثبتی  اثرات  مالی  انتقالات  و  نقل  چنین  دارند 

مجموع فرصت  در  و  است  داشته  نروژ  روستایی  نواحی  در  شغلی  اعطاییپرداخت   های    های 

ن به شهرها شده و وضعیت شغلی آنان را بهبود داده  دولتی موجب افزایش درآمد روستاییابین

های مولد در روستاها  دولتی به بخش   های اعطاییپرداخت است که یک دلیل برای آن تخصیص  

به جای مصرف آن در زمینه افزایش درآمد شاغلان بخش عمومی بوده که در نتیجه آن اشتغال  

 و تولید محلی افزایش یافته است.

 ی . مطالعات داخل3-2
( از داده1382سامتی و همکاران  استفاده  با  اثرات    1338  –   1378های  های سال (  بررسی  به 

های دهد که هزینه های جاری و عمرانی دولت بر رشد اقتصادی پرداختند. نتایج نشان میهزینه 

( به  1383های جاری تأثیر بیشتری بر رشد اقتصادی دارد. پورمقیم ) عمرانی در مقایسه با هزینه 

های دولت بر درآمد ملی با یک رویکرد نئوکلاسیک پرداخته است. نتایج حاصل ررسی اثر هزینهب

مطالعه  می از  نشان  وی  هزینه ی  ضریب  که  برابر  دهد  مدت  کوتاه  در  دولت  و    7/0های  است 

دهند،  ی سیاست انبساطی را نشان می های دولت که در حقیقت شدت و درجه های هزینهضربه

های  های سال ( با استفاده از روش پانل دیتا و با داده 1384است. تاری و ستاری )  حدود چهار سال

رابطه   1970  -1998 بررسی  اوپک  به  عضو  کشورهای  اقتصادی  رشد  و  دولت  مخارج  میان  ی 

دهد که افزایش مخارج دولت رشد اقتصادی در این کشورها را  پرداختند. نتایج پژوهش نشان می

( با استفاده از یک مدل تعادل عمومی به این نتیجه  1384و فولادی )  کاهش داده است. نادران

دهد. افزایش مخارج رسیدند که افزایش مخارج مصرفی دولت، تولید ناخالص داخلی را کاهش می

در بخش سرمایه  دولت  همراه  ای  به  را  تولید  افزایش  نیز  گاز  و  نفت  و  های خدمات، ساختمان 

افزایش مخارج اما  های کشاورزی و صنعت و معدن، موجب ای در بخش سرمایه   خواهد داشت. 

( در بررسی رابطه رشد و توزیع درآمد 1384شود. ابریشمی و همکاران )کاهش تولید اشتغال می 

هم  آزمون  و  برداری  خودرگرسیون  مدل  از  استفاده  با  ایران  اقتصاد  جوهانسندر   -انباشتگی 

 
1. Andersen and SØrensen 
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نابرابر ی، علت تغییرات در رشد اقتصادی است؛ اما بر  جوسیلیوس نشان دادند که تغییرات در 

 شود.اساس نتایج همین آزمون، رابطه علیت از رشد اقتصادی به نابرابری توزیع درآمد، رد می

( در پژوهش خود نشان دادند که در اقتصاد ایران بین مخارج دولتی 1385قطمیری و همکاران ) 

های پژوهش آنها تأثیر  جود دارد. طبق یافته و تولید ناخالص داخلی یک رابطه تعادلی بلندمدت و

رشد مخارج دولتی بر رشد اقتصادی و نیز تأثیر رشد سهم درآمدهای نفتی و مالیات در مخارج  

کوتاه  در  اقتصادی  بر رشد  تأثیر رشد سهم دولتی  با  رابطه  در  اما  است،  معنادار  و  مثبت  مدت 

توان اظهار نظر کرد. شفیعی و دت نمیماستقراض در مخارج دولتی بر رشد اقتصادی در کوتاه 

 -1382های مالی بر رشد اقتصادی طی دوره  ی خود به بررسی سیاست( در مقاله 1385همکاران )

داری بر رشد اقتصادی  دهد که مخارج عمرانی اثر مستقیم و معنی پرداختند. نتایج نشان می  1338

( به بررسی اثر  1386گسکری و اقبالی )داری ندارند.  دارد و در مقابل، مخارج مصرفی اثر معنی

پرداختند.    ARDLو با روش    1352  -1382مخارج دولت بر رشد اقتصادی در ایران طی دوره  

ای تأثیر  نتایج حکایت از آن دارد که مخارج دولت چه به صورت مصرفی و چه به صورت سرمایه 

 مثبت بر رشد اقتصادی دارد. 

نعمت  و  )مجدزاده طباطبایی  از مدل  1389اللهی  استفاده  با  و  مختلف  دو مدل  بکارگیری  با   )

VECM  مدت بین متغیرهای مورد بررسی برای دوره  به بررسی تجربی روابط بلندمدت و کوتاه

می  1346-1385زمانی   و  نشان  مثبت  اثر  بلندمدت  در  دولت  واقعی  کل  مخارج  که  دهند 

نمعنی تولید  بر  در حالی که مخارج سرمایهداری  دارند،  واقعی  داخلی  انتقالی اخالص  و  گذاری 

ناخالص   تولید  بر  اثر منفی  دارای  واقعی دولت  اثر مثبت و مخارج مصرفی  واقعی دولت دارای 

( در چارچوب مدل رشد بارو به بررسی 1389داخلی واقعی در بلندمدت است.. سعدی و همکاران )

دهد که تأثیر متغیر نسبت  صادی در ایران پرداختند. نتایج نشان می رابطه مخارج دولت و رشد اقت

گذاری دولت به تولید ناخالص داخلی بر نرخ رشد تولید ناخالص داخلی سرانه در  مخارج سرمایه 

فام و  اکبریان  است.  منفی  بزرگ  مقادیر  در  و  مثبت  از  1389)  کار مقادیر کوچک  استفاده  با   )

سال داده  روش    1384تا    1353های  های  با  و  ایران  می  2SLSاقتصاد  متغیر  نشان  که  دهند 

نابرابری درآمد با واسطه و بدون واسطه مخارج آموزشی دولت ارتباط منفی با نرخ رشد اقتصادی 

اما  رابطه منفی دارد.  اقتصادی  با نرخ رشد  نیز  ایران دارد. همچنین مخارج آموزشی دولت  در 

با واسطه مخارج آموزشی دولت، ارتباط مثبتی را با نرخ های گذشته دولت  مخارج آموزشی سال 
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با    1338-1388های  های سال ( با استفاده از داده 1391انگیزان و خزیر )دهد. دل رشد نشان می 

های سیاست مالی دولت در کنار رشد ، به بررسی اثرات نامتقارن شوکGMMبکارگیری روش  

های منفی)انقباضی( اثراتی  دهد شوکقیق نشان مینقدینگی بر رشد اقتصادی پرداختند. نتایج تح

 های مثبت )انبساطی( سیاست مالی بر رشد اقتصادی دارند. کاهنده و بزرگتر از شوک 

ی ( به بررسی تأثیر نابرابری درآمد بر رشد اقتصادی ایران و تأثیر درجه1392سلمانی و بیژنی )

پرداختند. نتایج پژوهش    ARDLبا روش    و  1347  - 1385باز بودن تجاری بر این رابطه طی دوره  

دار بر رشد اقتصادی ایران دارد و  دهد که نابرابری درآمد در بلندمدت اثر منفی و معنینشان می

ی باز بودن تجاری باعث کاهش اثر منفی نابرابری درآمد بر رشد اقتصادی ایران  افزایش درجه 

های بر فقر و نابرابری در ایران طی برنامه  ( رابطه رشد اقتصادی 1394شود. راغفر و همکاران )می

ها اثر خالص رشد اقتصادی های آن اول تا چهارم توسعه را مورد بررسی قرار دادند. بر اساس یافته 

بر فقر منفی است ولی اثر خالص نابرابری، در مناطق شهری و روستایی، دارای نوسان و مثبت و 

به بررسی اثرات شوک   ARDLستفاده از مدل  ( با ا1395جودی )منفی است. حقیقت و محرم 

پرداختند.   1350- 1393های  مخارج دولتی بر تولید ناخالص داخلی در اقتصاد ایران طی سال

از آن است که تأثیر شوک مخارج دولتی جاری بر تولید ناخالص داخلی  نتایج پژوهش حاکی 

  GDPدار بر  مثبت و معنیدار نیست؛ در حالی که شوک مخارج دولتی با یک وقفه، اثر  معنی

یافته  ) دارد.  پیرایی  و  خالصی  مطالعه  داده 1395های  از  استفاده  با  فصلی (  زمانی  سری  های 

می  1379- 89های  سال  در  نشان  را  اقتصادی  رشد  استانی،  بین  درآمدی  نابرابری  که  دهد 

ت. طبق  دهد که تنها بخشی از این کاهش در بلندمدت از بین خواهد رفمدت کاهش میکوتاه

حسن و  حیدری  پژوهش  ) نتایج  رشد  1395زاده  و  درآمدی  نابرابری  متغیر  دو  میان  ارتباط   )

اقتصادی در ایران غیرخطی بوده و دارای ساختار دو رژیمی است؛ به طوریکه در رژیم اول تأثیر  

ق  نابرابری درآمدی بر تولید ناخالص داخلی سرانه منفی و در رژیم دوم مثبت است. بنابراین طب 

توان تأثیر مثبت یا منفی خالص نابرابری بر رشد اقتصادی که در غالب مطالعات  های آنها نمییافته

دهد که ( نشان می1396تجربی حاصل شده است را پذیرفت. نتایج پژوهش دهقانی و همکاران ) 

دوره   در  درآمد  توزیع  و  اقتصادی  رشد  و 1350  -1393بین  خطی  بصورت  ایران  اقتصاد  در 

( با استفاده از مدل رگرسیون انتقال  1396رابطه وجود دارد. برقی اسگویی و همکاران )   غیرخطی

ای نابرابری درآمد بر رشد اقتصادی کشورهای منتخب در حال توسعه را  ملایم پانلی تأثیر آستانه
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سال  رابطه    2000- 2012های  در  وجود  بودن،  خطی  آزمون  نتایج  دادند.  قرار  بررسی  مورد 

ها با لحاظ  دهد. همچنین سایر یافته متغیرهای مورد مطالعه را مورد تأیید قرار می   غیرخطی میان

دهد  ای که بیانگر یک مدل دو رژیمی است، نشان می نمودن یک تابع انتقال با یک پارامتر آستانه 

که متغیر نابرابری درآمد در رژیم اول تأثیر مثبت و در رژیم دوم تأثیر منفی بر رشد اقتصادی 

از داده 1396د. فشاری ) دار با استفاده  ایران  (  اقتصاد  اثر    1369  -1394های فصلی  بررسی  به 

های مثبت و منفی مخارج دولت بر رشد اقتصادی پرداخت. نتایج برآورد مدل حاکی از آن شوک

است که شوک مثبت مخارج دولت در دوره رکود اثر منفی و در دوره رونق اثر مثبتی بر رشد 

ن دارد. همچنین شوک منفی در دوره رکود اثر مثبت و در دوره رونق اثر منفی بر اقتصادی ایرا

و  زمردیان  دارد.  ادواری  ماهیت  ایران  اقتصاد  در  دولت  مخارج  بنابراین  و  دارد  اقتصادی  رشد 

( داده 1399همکاران  استفاده  با  پژوهشی  در  سال (  برداری    1395-1368های  های  روش  و 

رات متقابل نابرابری درآمد، اشتغال و رشد اقتصادی ایران پرداختند.  خودرگرسیونی به بررسی اث

دهد که بین نابرابری درآمد و رشد اقتصادی اثرات مثبت وجود دارد. بدین نتایج پژوهش نشان می

معنی که با رشد اقتصادی بطور متوازن در اقتصاد کشور توزیع نشده است و آثار آن منجر به  

ن خانوارها  درآمد  رابطه بهبود  اقتصادی  رشد  و  اشتغال  متقابل  اثرات  بین  است. همچنین  شده 

توان این را ناشی از وجود پدیده رکود تورمی در اقتصاد  معناداری مشاهده نشده است که می 

( به بررسی فرضیه اثرگذاری نامتقارن نابرابری  1401دانست. منتظری شورکچالی و زاهد غروی )

پرداختند.   1996-2018پنج کشور در حال توسعه طی دوره  درآمدی بر رشد اقتصادی بیست و  

طرفه از  ها، بین نابرابری درآمدی و رشد اقتصادی تنها یک رابطه علّی یک طبق نتایج پژوهش آن 

سمت نابرابری درآمدی به سمت رشد اقتصادی وجود دارد. همچنین بررسی فرضیه اثرگذاری  

های تابلویی ای داده ا استفاده از رگرسیون آستانه نامتقارن نابرابری درآمدی بر رشد اقتصادی ب 

دهد که نابرابری درآمدی در قالب یک ساختار دو رژیمی بر رشد اقتصادی کشورهای  نشان می

کند. معکوس بین این متغیرها را تایید نمی   Uها وجود رابطه  تحت مطالعه اثر گذاشته، اگرچه یافته

مبنییافته بارو  دیدگاه  پژوهش  این  که    های  این  رشد "بر  تضعیف  موجب  درآمدی  نابرابری 

 دهد.را مورد تأیید تجربی قرار می  "شوداقتصادی در کشورهای در حال توسعه می

ها  توان گفت طبق مطالعات خارجی و داخلی در این قسمت در اکثر این پژوهش به طور خلاصه می

های حاصل و مصرفی و یا شوک  ای اثر مخارج کل دولت یا مخارج دولت به تفکیک مخارج سرمایه 
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ها بر رشد اقتصادی مورد بررسی قرار گرفته است. در بعضی دیگر از مطالعات مذکور اثر  از آن 

گرفته  قرار  تحلیل  و  تجزیه  مورد  اقتصادی  رشد  بر  درآمد  از  نابرابری  تعدادی  در  اند. همچنین 

اثر   اعطاییپرداخت مطالعات  اثرگ  های  یا  و  فساد  کانال  از  رانت دولتی  رفتار  بر  بر ذاری  جویانه 

عملکرد اقتصادی مورد بررسی قرار گرفته است. در پژوهش حاضر اما با ترکیب عوامل فوق اثر  

استان کل  آن مخارج  درآمدهای  و  و  ها  مالیات  از  حاصل  درآمد  شامل  اعطایی پرداخت ها   های 

عات داخلی مورد توجه های محلی( که تا به حال در مطالدولتی )از دولت مرکزی به دولت بین

ها به تجزیه و تحلیل  قرار نگرفته است و نیز اثرگذاری نابرابری درآمدی بر رشد اقتصادی استان 

 خواهیم پرداخت.

 

 . مدل تجربی تحقیق4
و   بین مخارج عمومی  رابطه  بررسی  و تجربی جهت  به مباحث نظری  با توجه  پژوهش  این  در 

های ایران، تصریح اقتصادسنجی مدل به صورت معادله  ان نابرابری درآمد با رشد اقتصادی در است

 ( خواهد بود:1)

𝐿𝑁𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡 = 𝛽1 + 𝛽2LNK𝐺𝑖𝑡 + 𝛽3𝐿𝑁𝐺𝐸𝐺𝑖𝑡 + 𝛽4𝐿𝑁𝑇𝐴𝐺𝑖𝑡 + 𝛽5𝐿𝑁𝐺𝑅𝐺𝑖𝑡
++𝛽6𝐿𝑁𝐺𝐼𝑁𝐼𝑖𝑡 + 𝑢𝑖𝑡  

 در این مدل متغیرهای وابسته و توضیحی مدل به ترتیب زیر است:

𝐿𝑁𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡  تولید ناخالص داخلی استان بعنوان متغیر وابسته 

 متغیرهای توضیحی مدل به ترتیب:

 (LNK𝐺𝑖𝑡موجودی سرمایه به تولید ناخالص داخلی ) 

 (،𝐿𝑁𝐺𝐸𝐺𝑖𝑡مخارج کل دولت )جمع بودجه جاری و عمرانی( به تولید ناخالص داخلی ) 

 (،𝐿𝑁𝑇𝐴𝐺𝑖𝑡داخلی ) درآمد مالیاتی به تولید ناخالص 

 ( به عنوان شاخص نابرابری توزیع درآمدی itLNGINIضریب جینی استان )

واقعی  بصورت  داخلی  ناخالص  تولید  به  نفتی  درآمدهای  محل  از  استان  هر  درآمدی  سهم  و 

(𝐿𝑁𝐺𝑅𝐺𝑖𝑡  )  دولتی )از دولت مرکزی به دولت استانی(. بین   های اعطاییپرداخت بعنوان شاخص
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( در مطالعه خود با عنوان چگونگی تقسیم درآمدهای 2014)  1در این ارتباط، بال و تومناسان 

)کمک    اعطایی  پرداختها از درآمد منابع طبیعی به عنوان  حاصل از منابع طبیعی، بر سهم استان 

های چگونگی توزیع درآمد ها با بررسی مکانیزم . آنها( دولتی تأکید دارندبلاعوض دولت به استان 

های تقسیم درآمد  دارند یکی از روشها در اندونزی اظهار میحاصل از منابع طبیعی به استان

تواند به توسعه پایدار منجر شود، این است که به هر استان درصدی از درآمد  منابع طبیعی که می

ای به ی دولتی پرداخت شود تا در مقاصد توسعه  ییهای اعطاپرداختمنابع طبیعی به صورت  

( شاخص سهم هر استان از  2016)  2تبار مصرف برسد. در بین مطالعات تجربی، مداح و جیحون

یافته از سوی دولتی تخصیص   های اعطاییپرداخت درآمدهای نفتی را به عنوان متغیر بیان کننده  

های ایران در استان   3پیپر از آن فرضیه اثر فلای دولت مرکزی به محلی معرفی کرده و با استفاده  

 را به لحاظ تجربی آزمون کردند.

 جز اخلال مدل است.   𝑢𝑖𝑡و 

ها  های آماری مرکز آمار، معاونت بودجه بعضی استانها از سالنامه آمار و اطلاعات مربوط به داده 

ها با شاخص قیمتی . داده ها به میلیون ریال هستندو وزارت اقتصاد گردآوری شده است. داده 

اند. برای برازش  به مقادیر واقعی تبدیل شده  1395( براساس سال پایه  CPIکننده استان )مصرف 

استان ایران مورد استفاده قرار    32برای    1385  -1400های دوره زمانی  مدل تصریح شده، داده 

گشتاورهای   روش  از  استفاده  با  شده  تصریح  مدل  است.  )تعمیم گرفته  برآورد  GMMیافته   )

ساز است و  شود. در معادلاتی که در برآورد آنها اثرات غیر قابل مشاهده خاص مقاطع مسئلهمی

وجود وقفه متغیر وابسته در متغیرهای توضیحی نیز مشکلی اساسی است، استفاده از برآوردگر  

انتخاب مناسبی محسوب های پویای پانلی است،  ( که مبتنی بر مدلGMMیافته )گشتاور تعمیم 

رود که تعداد متغیرهای برش  معمولاً زمانی به کار می   GMM  (. روش1996، 4بارو و لیشود )می

دوره  تعداد  از  بیشتر  )مقاطع(  )بالتاجی مقطعی  باشد  روش 2008،  5ها  به  مدل  برآورد  برای   .)

GMM  کار رفته در مدل تعیین شوند. سازگاری برآوردگر  لازم است ابتدا متغیرهای ابزاری به

GMM   لی جملات خطا و ابزارها بستگی دارد که از  همبستگی سریابه معتبر بودن فرض عدم

 
1. Bahl and Tumennasan 
2. Maddah and Jeyhoon Tabar 
3. Flypaper Effect 
4. Barro & Lee 
5. Baltagi  
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 3( و بلوندل و باند 1995)  2( و آرلانو و بوور1991)  1طریق دو آزمون تصریح شده آرلانو و باند

شود. آزمون آرلانو و باند، آزمون سارگان است که معتبر بودن ابزارها را مورد  ( انجام می1998)

است که وجود همبستگی سریالی پسماندها    AR(2)و    AR(1)دهد. آزمون دوم  آزمون قرار می 

کند. عدم رد فرضیه صفر در آزمون دوم شواهدی را دال بر فرض  را در مرتبه اول و دوم آزمون می

ابزارها فراهم می  ( و 2008)  4آورد. طبق استدلال گرین عدم همبستگی سریالی و معتبر بودن 

 رت زیر قابل بیان است:مزایایی دارد که به صو GMM( روش 2008بالتاجی ) 

 (. 2008برد )بالتاجی، اول. استفاده از وقفه متغیرهای وابسته همخطی در مدل را از بین می

به طور   GMMدوم. در روش   ندارند  با جزء اخلال همبستگی  کلیه متغیرهای رگرسیون که 

 (. 2008بالقوه این قابلیت را دارند که بعنوان متغیر ابزاری بکار روند )گرین، 

کند  بسیاری از متغیرها همانند فرهنگ، قومیت، مذهب و اقلیم را حذف می   GMMسوم. روش  

 (. 2008شوند )بالتاجی، رها حذف می گیری در این روش، تأثیر این متغی و با تفاضل 

با    GMMشود و سپس نتایج برآورد پانل پویای  های بعدی ابتدا آزمون مانایی انجام میدر بخش 

 شود. ارائه و به تفسیر نتایج پرداخته می Eviewsاستفاده از برنامه 

 . آزمون مانایی 4-1
یون کاذب اطمینان حاصل کرد.  وجود رگرس  های اقتصادسنجی، باید از عدم قبل از برآورد مدل 

های  برای متغیرهای مدل انجام شود، در داده   5لذا لازم است قبل از برآورد مدل، آزمون ریشه واحد 

توان به بررسی وجود یا عدم وجود ریشه می  6پانل دیتا عموماً با استفاده از روش لوین، لین و چو

ها است واحد یا به عبارتی نامانایی داده   واحد پرداخت. فرض صفر این آزمون بیانگر وجود ریشه

های مورد آزمون ریشه واحد ندارند و یا به عبارتی مانا دهد که دادهو فرض آلترناتیو نشان می

هستند و احتمال ایجاد رگرسیون کاذب منتفی است. نتایج آزمون مانایی متغیرهای مورد استفاده  

 ( نشان داده شده است.1در جدول ) 

 
1. Arellano & Bond  
2. Arellano & Bover 
3. Blundell & Bond 
4. Greene 
5. Unit root test 
6. Levin, Lin and Chu 
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 Levin, Lin and Chuها بوسیله روش یج آزمون مانایی داده. نتا1جدول 

 نام متغیر
 آزمون در سطح 

 نتیجه آزمون 
 احتمال  tآماره 

LNGDP -25 /73 000 /0  مانا در سطح 

LNKG 40 /3-  000 /0  مانا در سطح 

LNTG 51 /2-  006 /0  مانا در سطح 

LNGEG 08 /6-  000 /0  مانا در سطح 

LNGRG 81 /5-  000 /0  مانا در سطح 

LNGINI 11 /6-  000 /0  مانا در سطح 

 منبع: محاسبات پژوهش

این  و  مانا هستند  متغیرها در سطح  تمامی  است  مانایی مشخص  آزمون  نتایج  از  همانطور که 

سازد. در قسمت بعدی با استفاده از روش  موضوع احتمال رخداد رگرسیون کاذب را منتفی می

مشکل درونزا    GMMشود. استفاده از روش  یافته به برآورد مدل پرداخته میگشتاورهای تعمیم

غیرهای توضیحی و همچنین همبستگی بین آنها را تا حد زیادی برطرف خواهد  بودن بعضی مت

 ( نشان داده شده است: 2در جدول ) GMMساخت. نتایج برآورد پانل پویای 

 ( GMMیافته ). برآورد مدل با استفاده از روش گشتاورهای تعمیم4-2
، مالیات و نابرابری  های اعطاییپرداختبرآورد تأثیر مخارج دولت، درآمد حاصل از  (  2جدول )در  

نشان داده شده است. براساس نتایج حاصله   GMMبه روش    استان  32درآمدی بر رشد اقتصادی  

همه متغیرهای توضیحی تعریف شده بجز مخارج کل دولت )جمع بودجه جاری و عمرانی( به 

 ها تأثیرگذارند.( بر رشد اقتصادی استان𝐿𝑁𝐺𝐸𝐺𝑖𝑡تولید ناخالص داخلی )

 GMMنتایج برآورد مدل با روش  :(2جدول )

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

LNGDP(-

1) 606136 /0  050858 /0  91817 /11  0000 /0  

LNKG 
069341 /0  

015061 /0  604137 /4  0000 /0  

LNTG 
106077 /0  013959 /0  

599445 /7  0000 /0  

LNGEG 
043928 /0 -  

039964 /0  099196 /1 -  2728 /0  
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LNGRG 
017060 /0  

005038 /0  386602/3  0008 /0  

LNGINI 
086468/0-  

036770 /0  351614 /2 -  0195 /0  

SARGENT TEST  

AR(1) 9996 /0  

AR(2) 9997 /0  

 منبع: محاسبات پژوهش 

دهنده رشد ( وقفه تولید ناخالص داخلی از جمله متغیرهای توضیح2براساس نتایج جدول شماره ) 

ها را تحت  داری رشد اقتصادی استانطور معنی های کشور است که بهاقتصادی در سطح استان 

دهد که یک درصد افزایش در وقفه تولید  دهد. ضریب برآوردی این متغیر نشان میتأثیر قرار می 

دهد. این ضریب در  درصد افزایش می  60/0الص داخلی واقعی استانی رشد اقتصادی را حدود  ناخ

دست آمده است. طبق نتایج حاصل از برآورد، نسبت    داری بهدرصد به لحاظ آماری معنی  1سطح  

داری بر اثر مثبت و معنی  0/ 06موجودی سرمایه به تولید ناخالص داخلی استان با ضریب حدود  

اقتص به رشد  دارد،  استان  تولید  ادی  به  افزایش در نسبت موجودی سرمایه  طوریکه یک درصد 

شود. های کشور میدرصد در رشد اقتصادی استان  06/0ناخالص داخلی موجب افزایشی حدود  

ها که به صورت نسبت مالیات به تولید ناخالص ضریب برآوردی متغیر درآمد استان از محل مالیات

دهد یک درصد افزایش در  دار به دست آمده و نشان میت، مثبت و معنی استان تعریف شده اس

دهد. برای توجیه رابطه مثبت بین مالیات درصد افزایش می   0/ 1ها، رشد اقتصادی را حدود  مالیات 

ای باید توجه داشت که مالیات مهمترین منبع درآمدهای پایدار استانی است که  و رشد منطقه

کننده رشد، اثر مثبت دارد؛ بدین های اقتصادی تحریکسعه و اجرای پروژه های تودر اجرای برنامه 

استان  در  مالیاتی  درآمدهای  افزایش  تخصیص ترتیب  در  خزانه  قدرت  نهایت  در  )که  های  ها 

های اشتغال و تولید را  ها برای افزایش فرصت دهد( توان اقتصادی استانای را افزایش میبودجه

از سوی  افزایش می اثر منفی بر رشد دهد.  دیگر نسبت مخارج دولت به تولید ناخالص داخلی 

داری نیست. دهد، هرچند این ضریب برآوردی به لحاظ آماری معنیاقتصادی استانی را نشان می

محل   از  استان  درآمد  برآورد،  از  حاصل  نتایج  اعطایی پرداختطبق  و   های  مثبت  اثر  دولتی 

های  پرداخت طوریکه یک درصد افزایش در  دارد، به   01/0  داری بر رشد اقتصادی با ضریب معنی

شود. چنین  های کشور میدرصد در رشد اقتصادی استان  0/ 01موجب افزایشی حدود    اعطایی
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ای بیانگر این واقعیت است که چنانچه بخشی از ثروت منابع طبیعی یعنی درآمدهای نفت یافته

های رشد و طلاعات بیشتر مقامات محلی از اولویت ها اختصاص یابد، با توجه به او گاز به استان 

تر بودن نظارت مردمی بر رفتار مسئولان محلی نسبت به ای و همچنین گسترده توسعه منطقه

های کشور از درآمدهای ملی حاصل از  کرد منابع تخصیص یافته، استانمرکزی، در نحوه هزینه 

فرصت  افزایش  امکان  و  شده  منتفع  طبیعی  امنابع  آنهای  برای  می قتصادی  فراهم  شود. ها 

اثر منفی بر رشد اقتصادی   -0/ 08همچنین طبق نتایج مقاله، شاخص نابرابری درآمدی با ضریب  

دار است. رابطه معکوس نابرابری درآمدی و رشد  دارد که از لحاظ آماری در سطح بالایی معنی

کید دارد به دلیل ناقص بودن اقتصادی مطابق با نتایج برخی مطالعات در این حوزه است که تأ

بازارهای سرمایه و کیفیت پایین نهادها در کشورهای در حال توسعه و همچنین اثرات زیان بار  

انگیزه  بر  و سرمایهنابرابری  تولید  اقتصادی های  به ضرر رشد  نابرابری درآمدی  افزایش  گذاری، 

رای برآورد مدل دو  ب   GMMاست. برای اطمینان در خصوص مناسب بودن استفاده از روش  

آزمون  این  از  یکی  است،  مطرح  سارگانآزمون  آزمون  اعتبار    1ها،  شرط  اثبات  برای  که  است 

رود. آزمون دوم، آزمون یعنی صحت و اعتبار متغیرهای ابزاری به کار می  2تشخیص بیش از حد 

اول   مرتبه  پسماندهای  دوم    AR(1)همبستگی  مرتبه  برای    AR(2)و  نیز  آزمون  این  است. 

( قائلند که در تخمین  1991رود. آرلانو و بوند )بررسی اعتبار و صحت متغیرهای ابزاری به کار می

GMM  اول مرتبه  سریالی  همبستگی  دارای  اخلال  جملات  باید   ،AR(1)    دارای و  بوده 

 کنند. نباشند که نتایج وجود این معیارها را تأیید می  AR(2)همبستگی سریالی مرتبه دوم  
 

 گیری. نتیجه 5
های محلی، نابرابری ها با تأکید بر نقش دولت در این پژوهش عوامل مؤثر بر رشد اقتصادی استان

مورد بررسی    1385  -1400های ایران طی دوره  دولتی در استان  های اعطاییپرداخترآمدی و  د

یافته به قرار گرفت. به این صورت که در چارچوب یک مدل تجربی و به روش گشتاورهای تعمیم 

های استانی بررسی اثر متغیرهای توضیحی موجودی سرمایه، درآمدهای استانی از محل مالیات 

اعطاییهپرداخت و   اقتصادی بین   ای  رشد  بر  درآمدی  نابرابری  و  استانی  دولت  مخارج  دولتی، 

 
1. Sargent test 
2. Valid Over Identifying restrictions 
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های ایران پرداخته شد. نتایج برآورد مدل تصریح شده حاکی از آن است که درآمدهای  استان

ها  ها دارد و نابرابری درآمدی در استانداری بر رشد اقتصادی استان استانی اثر مثبت و معنی   دولت 

منفی   معنیاثر  میو  اقتصادی  رشد  بر  یافتهداری  طبق  و  گذارد.  مستقیم  رابطه  پژوهش  های 

و درآمدهای مالیاتی با رشد اقتصادی   اعطایی  پرداختدار بین درآمدهای استان از محل  معنی

گذاری به چند دلیل دارای گیرند. نتایج تحقیق از نقطه نظر سیاست مورد تأیید تجربی قرار می 

های مالی هستند بر رشد : مخارج و درآمدهای استانی که انعکاسی از سیاستاهمیت است. اولاً

بر این اساس استقلال مالی استان اقتصادی منطقه اثرگذارند که  های  ها و راهبردهای دولتای 

ای اثر تواند بر بهبود تخصیص منابع و رشد اقتصادی منطقه محلی در امور مالی در مجموع می

ها و  های محلی استقرار یابند و بتوانند در زمینه هزینه در واقع چنانچه دولت مثبت داشته باشد.  

ها به دلایل مختلف از جمله بهبود ریزی کنند، عملکرد اقتصادی استاندرآمدهای استانی برنامه

کرد مخارج عمومی، امکان نزدیک فرآیند تخصیص منابع، افزایش نظارت شهروندان بر نحوه هزینه

ها بهبود های دارای اولویت در استانهای محلی به ترجیحات مردم و پروژه دولتکردن هزینه  

های توزیعی دولت است، یابد. ثانیاً: نابرابری درآمدی که تغییرات آن بیانگر عملکرد سیاست می

ها در نواحی دهد که بدین ترتیب کاهش نابرابری ها را تحت تأثیر قرار میرشد اقتصادی استان

ای و در نتیجه رشد ملی کمک خواهد کرد. ثالثاً: با توجه تسریع رشد اقتصادی منطقهمختلف به  

دولتی از  بین   های اعطاییپرداخت ها )به اثرات مثبت درآمدهای نفتی تخصیص یافته به استان 

ها( فراهم بودن مکانیزمی جهت اختصاص بخشی از درآمد حاصل از منابع دولت مرکزی به استان 

های اثرات درآمدی )بالابردن توان خانوارهای شهری برای استفاده از  ها از کانال انطبیعی به است 

اثرات تخصیصی )مصرف منابع مالی اختصاص یافته در پروژه  های کالاها و خدمات عمومی( و 

ها اثر مثبت  دار و ساگاز با رفاه اجتماعی شهروندان( بر عملکرد اقتصادی استانعمرانی اولویت

رسد مشروط به فراهم بودن شرایط نهادی مناسب جهت تخصیص  بته این امر به نظر میدارد که ال

بهینه منابع و جلوگیری از انحراف آن به سمت فعالیت غیرمولد و ناسازگار با رفاه اجتماعی در  

 هاست.  استان
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