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 چکیده:

 کالاها کارآمد ارائه ها، جهتدولت تمرکززدایی مالی سمت به جهانی روندی گذشته، دهه چند در

 سیستم نظارت آموزش تحت طرفه یک و یکنواخت ائهاست. ارعمومی صورت گرفته  خدمات و

شود. در همین راستا،  عمومی منابع از ناکارآمد استفاده و رقابت عدم متمرکز، ممکن است باعث

های این تحقیق بدنبال بررسی رابطه بین تمرکززدایی مالی و کیفیت آموزش و پرورش در استان

 PMGو  FMOLS ،DOLSهای مدت، از روشباشد. جهت بدست آوردن رابطه بلندایران می

تمرکززدایی مالی سبب استفاده شده است. نتایج نشان داد که  1397تا  1385برای دوره زمانی 

افزایش تمرکززدایی درآمدی سبب شود. همچنین آموزان متوسطه میکاهش تعداد خروجی دانش

اما  شود.وزش در مدارس میآموزان و در نتیجه افزایش کیفیت آمافزایش سرانه آموزشی دانش

اثر تمرکززدایی مالی بر نسبت دار است. علاوه بر این، معنیای منفی و رابطه تمرکززدایی هزینه

ای توان گفت تمرکززدایی درآمدی و هزینهدار است. بنابراین میمعنیآموز مثبت و معلم به دانش

 سبب افزایش کیفیت آموزش خواهد شد.
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 . مقدمه 1
 طریق از واقعیت باشد که این دلیلتواند بهمطلوب می کالای یک عنواناهمیت آموزش به

های هزینه ت.آن فرد اس ارائه ارزش به از بیشتر جامعه، برای مدت ارزشارائه طولانی آن،

 از بالایی سطح تواندمی شود کهگذاری بلندمدت محسوب میتحصیل، یک سرمایه

 داخلی ناخالص تولید رشد بر مثبتی تاثیر باشد و داشته همراهبه را کار نیروی وریبهره

(1GDP) توسعه فیزیکی، بلکه بهبود و ارتقای سطح آموزش، مزایای تنهادارد. نه 

 آورد که این امر باعثمی ارمغان به جامعه بالا بردن سطح برای رافراوانی  غیرمستقیم

 انضباط و نظم بهداشت و همچنین تغذیه، سلامتی، مانند دیگر مختلفهای جنبه بهبود

 ایجاد اقتصادی را خارجی عوامل آموزش، به مربوطهای هزینه شود. بنابراین،جامعه می

 (.2017، 2بخشد )سانده تسریع را شوراقتصادی ک توسعه روند تواندمی کند کهمی

 و دفر رفاه و اقتصادی رشد ماهر، بسیار انسانی سرمایه تأمین درمهمی  نقش آموزش

 بخشد. اینمی بهبود را استدلالهای مهارت و گیریتصمیم کند و تواناییمی ایفا جامعه

 در بهتری هاانتخاب شامل بهتری تصمیمات تا کندمی کمک افراد به آموزشی مزایای

 بهترهای بانتخا و مجرمانه یا انحرافی رفتارهای مورد در ریسک بهتر ارزیابی کار، مورد

و  توسعه برای از اقدامات بگیرند. لذا یکی خود زندگی مورد در شخصی سلامت برای

 ادارات به آموزش اختیارات انتقال شدن، جهانی از ناشی انسانی منابع افزایش پتانسیل

کززدایی تمر موارد، این ترینمهم از یکی و است جهانی پدیده یک مرکززداییاست. ت محلی

 و انسانی نیروی هزینه، اختیار واگذاری معنایو پرورش است که به آموزش در مالی

  .است دولت محلی به مرکزی دولت از آموزشی محتوای

 یدارا وی بوده به دولت محل یانتقال قدرت از دولت مرکز معنیبه ییتمرکززدابطور کلی 

 یهالتدو یساختار سازمان ی،ادار بعداست.  یمال ی واسیس ی،ادار زداییتمرکزبعد سه 

ا در ر یاسیمنصوب س ییاجرا رانیمد ،یاسیس عدکه ب یدر حال رد،یگیرا در نظر م یمحل

 .دهدیقرار م یرأس حکومت محل

مدیریت  ت در تنظیم وانتقال اختیارات و مسئولی حاکی ازتمرکززدایی مالی در نهایت 

موجب بهبود  که این امر است محلی هایدرآمدها و مخارج مالی از دولت مرکزی به دولت

عبارت دیگر، مفهوم (. به2014، 3سابیلا و جایا(شود عملکرد اقتصادی در یک منطقه می

 کردن بودجه برای انجام وظایف مربوطهتمرکززدایی مالی شامل واگذاری اختیار در هزینه

                                                           
1. Gross domestic product 
2. Sunde 
3. Sabila & Jaya 
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گیری در واگذاری تصمیمو اختیار ایجاد درآمد و و تخصیص مخارج استانی به هر استان 

 گیری در مورد مخارج است.جهت تصمیمها به هر استان آوری آنمقررات مالیاتی و جمع
 یندهایفرآ رندیگیم میها تصمکه دولت یلیدلا ،یپردازان انتخاب عمومهینظر نابر نظرب

 یمال نیتام یی،بهبود در کارا یشامل جستجو ،آموزش آغاز کنند مونرایرا پ ییتمرکززدا

 دانشهدف بالا بردن سطح کیفیت با  یمحل ریگمیتصم یمجدد قدرت به نهادها عیزو تو

در  صیبهتر تخص لیامکان تعد ی،محل یهاکارآمد منابع توسط دولت صیتخص است.

، یابندینم صیطور کارآمد تخصبه  شهیکه هم یکلان مل یهاآموزش را در مقابل بودجه

 .(2019، 1لوپ کسیسرانو و م ازید) کندیفراهم م

 بهبودهای سیاست غیرمتمرکز آموزشی، سیستم یک تحت لذا این امکان وجود دارد که

 عملکرد ساندنر حداکثر به برای آموزشی منابع از استفاده و بیشتر کار برای معلمان انگیزه

پرورش و  ورو با توجه به اهمیت تمرکززدایی در آموزش از اینیابد.  افزایش آموزاندانش

 لح زمینه این در زیادی حد تا آموزشی تمرکززدایی اثربخشیبا بیان این نکته که 

 به صرمنح متنوع و بسیار های آموزشی در هر کشوریبرنامه دلیل که این به است ونشده

 تحلیل و تجزیه بین در تمرکززدایی دمور در ثابتی موضع توانو به وضوح نمی هستند فرد

 این تحقیق بدنبال بررسی این مسئله اساسی است که آیا یافت، بنابراین تجربی

 تمرکززدایی مالی در بخش آموزش و پرورش موجب بهبود عملکرد سیستم آموزشی در

بخش  مقاله حاضر مشتمل بر پنج بخش است. درمدارس ایران خواهد شد. در این راستا 

 شود. بخش دوم شامل مروری بره بیان مبانی نظری پژوهش حاضر پرداخته میاول ب

، شده قبلی است. در بخش سوم به بیان روش تحقیقپیشینه تحقیق و مطالعات انجام

است. در بخش تصریح مدل، بررسی روند متغیرها و ابزار گردآوری اطلاعات پرداخته شده

نجم، پصاص یافته است و در نهایت در بخش چهارم به برآورد مدل و ارائه نتایج، اخت

 است.آوری و پیشنهادات ارائه شدهجمع

 

 . ادبیات و پیشینه تحقیق2
 تمرکززدايی در آموزش و پرورش. 2-1-1
دانش ، سلامت ،یبه زندگ دیرس، امامانند ثبت نام در مد یهای اجتماعاز شاخص یاریبس

رشد  اتیدر ادب یانسان هیسرما ند.شوشناخته می یانسان هیعنوان سرمابه و مهارت

 حیها به منظور توضمدل نیدارد. ا یاساس تیزا اهمرشد درون یهاو مدل کینئوکلاس

بسط و و در حال توسعه،  افتهیتوسعه یکشورها نیدرآمد ب ینرخ رشد در داخل و نابرابر

                                                           
1. Diaz-Serrano &  Meix-Llop 
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ی افزوده ورود کیعنوان را به یانسان هیسرما ،کیهای رشد نئوکلاسمدل .اندگسترش یافته

 یو انسان یکیزیف هیشده با سرما اصلاح یمدل سولو که گنجاندمی ،دیدر عملکرد تول شده

و همکاران، 1)کاظمیکشورها دارد  نیهای رشد بتفاوت فیتوص یبرا یشتریب ییتوانا

2017.) 

ل از عوام ،و دانش را یانسان هیدر سرما یگذارهیزا، سرمارشد درون یهاحال، مدل نیبا ا

کنند که فرض می نیها همچنمدل نیا ن،ی. علاوه بر ادانندیم یمهم در رشد اقتصاد

کند که باعث رشد می دیرا تول یدانش و دارد یقابل کاهش ریبازده غ ی،انسان هیسرما

 (.2014، 2و کراسیون سکونیپل) شودمی شتریب یاقتصاد

شود، بلکه می شتریب یو نوآور قاتینه تنها منجر به تحق بالاتر لاتیکار با تحص یروین

نمود پیدا  ،در سراسر جامعه قدرتمندترتر و به طور گسترده یاقتصاد ینوآور نیا یایمزا

دنبال کمتر به ،باشند طیاگر واجد شرا یحت ،کرده لیتحص نیفرزندان والدکند. می

رتبط م تیفیآموزش با ک افتیبا در میبه طور مستق و این امر هستند های عمومیکمک

 بخشدیرا بهبود م یریگمیتصم یهاییتوانا و با کیفیت، طور خلاصه، آموزش مؤثربه است.

، 3هاومن )ولفه و داشته باشند یتریتر و طولانبهتر، سالم یزندگتا  کندیو به افراد کمک م

2002.) 

ندن به حداکثر رسا یبرا ازیسطح منابع مورد ن نییآموزش، تع یکل یبا توجه به اثربخش

 شود،ایجاد میکه در مدرسه  یریادگافزایش سطح یآموزش و  تیفیک، آموزدانش شرفتیپ

افراد دارد.  یبرا یریچشمگ یاقتصاد یایمزا یلیتحص شرفتیپ. مهم است زین

 ،استبوده انیکارفرما یشاخص مهم برا کی یخیاز لحاظ تار رستانیاز دب یالتحصیلفارغ

امروزه، احتمال  یاست. حت خوبشغل  کیداشتن  یبرا فرد کآمادگی ی یدهندهکه نشان

 دانشگاهکه در  یافراد نسبت به اندکرده لیترک تحص ی که از دبیرستانشدن افرادکاریب

 (.2004، 4است )ربل و واردنسکی دو برابر از شتریب، اندکرده لیتحص

به کاهش  ندتوانیم دهند،یم شیدولت را در آموزش افزا یگذارهیکه سرما ییهااستیس

کاهش ه باشند. کنندکمک یاداقتص یهاحال گسترش فرصت نیدرآمد و در ع ینابرابر

 یو اقتصاد یشغل یایقدرتمند از مزا یانمونه ی،رفاه یهابرنامه یدولت برا یهانهیهز

شوند بالاتر استخدام می یکه افراد با درآمدهاهنگامی است. تیفیقابل توجه آموزش با ک

جامعه از شود که در مجموع ، سبب میکندآوری میجمع یشتریب یاتید مالو دولت درآم

اغلب ، فقر بالا و فیضع یجوامع با اقتصاد محل. لذا سود برد گسترش یافته، یآموزش جینتا

                                                           
1. Kazmi 
2. Pelinescu & Craciun 
3. Wolfe & Haveman 
4. Rebell & Wardenski 
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فرزندان محروم خود را  یهای آموزشمقابله با چالش یبرا ازیتوانند درآمد مورد ننمی

 ییجاتا  ابدیادامه می همچنان از نسلی به نسلی دیگر خهچر نیا نیدهند و بنابرا شیافزا

 لیترک تحص یآموزان، نرخ بالاکم دانش تیسال به سال با موفق فقیرترکه مدارس مناطق 

چرخه  افته،ی شیو افزا دیتوان با منابع جدمی . لذاشوندمعلمان مواجه می ادیز ییو جابجا

 مدرسه را شکست.-جامعه ینابرابر

 حفظ در جهان کشورهای برای کلیدی ها،کسب مهارت و آموزش انسانی، بعپیشرفت منا

از  اجتماعی است. یکی و اقتصادی سیاسی،های زمینه در توسعه خود و پذیریرقابت

 اختیارات انتقال شدن،جهانی از ناشی انسانی منابع توسعه و افزایش پتانسیل برای اقدامات

 ترینمهم از یکی و است جهانی پدیده یک ززداییاست. تمرک محلی ادارات به آموزش بر

 تسریع هدف با آموزشی تمرکززداییهای است. پروژه آموزش در تمرکززدایی موارد، این

 مردم افزایش مالی، مسئولیت مجدد توزیع مدیریت، کارآیی افزایش اقتصادی، توسعه

آموزش صورت  کیفیت بهبود و مرکزی قدرت سازی خنثی قدرت، توزیع طریق از سالاری

 (.2021، 1گیرد )کائکومکونگ و جاییبوریسودهیمی

و نظریه  )1956 (2تایبوتتمرکززدایی مالی که عمدتاً از نظریه تمرکززدایی توسعه یافته 

کند که مقررات اشاره می ،استگرفتهنشأت  )1959 (3ماسگریو تامین مالی عمومی

ر و برآوردن ترجیحات متنوع فردی را امکان پاسخگویی بهت تمرکززدایی کالاهای عمومی

کند. ایده تمرکززدایی مالی ناشی از مشکل تخصیص است که در آن دولت برای فراهم می

مشکل  دچار هاآن کردن های بهینه برای کارآمدو ارائه راه حل تشخیص نیازهای عمومی

سب با که مقررات بخش دولتی متناکند مادامیاستدلال می (1972) 4اوتس .است

 .توان به بازدهی اقتصادی دست یافتمی ،ترجیحات جامعه توسط مقام محلی تنظیم شود

دارد که مقامات دولت محلی تمایل دارند اطلاعات اظهار می(  1999) اوتس همچنین

ای خود داشته باشند. این مقامات قادرند اطلاعات دقیقی بهتری در مورد شرایط منطقه

گذاران سیاست، ط هزینه جامعه خود بدست آورند. بنابرایندر مورد ترجیحات و شرای

، 5کاهیانینگسیح و فیترادی) های خود دارندمحلی دانش بیشتری برای اجرای سیاست

2019.) 

                                                           
1. Kaewkumkong & Jaiborisudhi 
2. Tiebout 
3. Musgrave 
4. Oates 
5. Cahyaningsih & Fitrady 



 

 

 
 ... :ایران هایاستان در رورشپ و آموزش کیفیت بر مالی تمرکززدایی اثر                                              44

 

از منظر دیگر، تمرکززدایی مالی یک ابزار قدرتمند برای بهبود عملکرد و توزیع برابر 

است. چنین سیاستی مشارکت و خدمات بهداشتی، آموزشی و سایر کالاهای عمومی 

 (. 2020و همکاران،  1دهد )زهیر فریدیتر افزایش میکارایی مردم را در سطوح پایین

کشورهای در حال توسعه صورت بسیاری از طی سه دهه گذشته، تمرکززدایی اقتصادی در 

متمرکز، راین کشورها از طریق یک سیستم اقتصادی غی(. 2018، 2)بوجانیکاست گرفته

است که نقش ی تمرکززدایی ابزارد. انقدرت و اقتدار خود را از حالت متمرکز تغییر داده

بهبود عملکرد دولت به ویژه در و افزایش کارایی هدف با  خدمات عمومیارایه  رد مهمی

 (.2021و همکاران،  3پرمایی( کندسطح منطقه ایفا می

 طوربه و است رایج جهان اسرسر در دولتی بخش اصلاحات در تمرکززدایی هایتلاش

 تبدیل توسعهحالدر کشورهای در فزاینده واقعیت یک به بخش آموزش تمرکززدایی خاص

 بهتر پاسخ و کارآیی افزایش باعث کار این کنند کهمی استدلال آن طرفداران .استشده

توافق  غلبا گذارانسیاست .شودمی آموزشی هایروش و در رابطه با منابع افراد نیازهای به

 کیفیت و پذیریانعطاف تضمین برایها استراتژی موثرترین از یکی تمرکززدایی که دارند

 (.2013، 4است )نیرا آموزش

وزشی، . بدین معنی که در این نظام آمات متمرکز استخصنظام آموزشی ایران دارای مش

های ، تفاوتآموزانهای فردی و شناختی دانشهای درسی بدون توجه به تفاوتبرنامه

در  لببنابراین اغ شود.ای و محیط آموزشی طراحی و تولید میاقلیمی، اجتماعی، منطقه

ده، یعنی پدی . وقوع ایناستدنبال احیای نظام غیرمتمرکز به ،ت این نظاملابه مشک خپاس

گیری، ساختار صمیمت گوناگونی نظیر هایمرکز در ساختار نظام آموزشی در مؤلفهتعدم 

 (.1396)واعظی و هرفته،  پذیردصورت می غیره مالی و اداری،

. کرد مدیریت واحد، مرکز یک از را آن تواننمی که است ایپیچیده فرایند بسیار آموزش

. نیز خواهد شد ترپیچیده بلکه شود،نمی حل نه تنها آموزش مشکلات مرکزی، مدیریت با

 افراد به آموزش مدیریت سیستم الانتق که است محلی، واضح مدیریت مزایای به توجه با

 کیفیت افزایش باعث که کندمی اضافه آموزش سیستم به را توجهی قابل مزایای محلی

 توسعهحالدر یافته وتوسعه کشورهای از بسیاری دلیل، همینبه .شودمی آموزشی

 تمرکز عدم که این بدان معنی است .اندکردهبومی را خود آموزش مدیریتهای سیستم
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 و آموزشی خدمات در سرعت و کارایی افزایش کیفیت، مانند دلایلی به تواندمی آموزش

 . (2020، 1باشد )تارهان و گانیلی مفیدعمومی  مشارکت ارائه

 و رقابت عدم متمرکز، باعث سیستم نظارت آموزش تحت طرفه یک و یکنواخت ارائه

 با انحصاری راهای استفاده سوء ،شود. تمرکززداییمیعمومی  منابع از ناکارآمد استفاده

 طریق دهد. ازمی کند یا کاهشخدمات، حذف می دهندگان ارائه بین رقابت افزایش

 که دهند ارائه بالا کیفیت با مدارسی تا گیرندمی قرار فشار تحت محلیهای دولت رقابت،

باشد  آموزاندانش ترجیحات و نیازها رفع برای متنوع آموزشی خدمات و منابع شامل

 .(2017و همکاران،  2)جئونگ

 کیفیت آموزش و پرورش و معیارهای مشخص کننده آن .2-1-2
 رس استدآموزان در کلاس ها و دانش به دانشمهارت انتقالاز ارائه آموزش،  یهدف واقع

 یهاکسب دانش مربوطه، مهارت قیتا از طرهاست آن یهاتیظرف تیتقوبه معنای که 

 انگریو د خود یکند تا براکمک می هابه آن را کسب کنند و اسبمن یهاو نگرش دیمف

معه، جا یعنوان سنگ بناآموزش و پرورش به. کنند جادیامن و تعامل سالم ا ییهامکان

 کند.هموار می ینوآور یکند و راه را براکمک میآموزان دانش شرفتیبه پ

کند که بر می فیتعر ین آموزشرا به عنوا تیفیآموزش با ک ،3یالملل نیآموزش بسازمان 

 ت،یآموز صرف نظر از جنسهر دانش یو شناخت یجسم ،یذهن ،یعاطف ،یرشد اجتماع

در سال . تمرکز دارد ییایجغراف تیموقع ای یاقتصاد-یاجتماع تیوضع ت،ینژاد، قوم

 4داریرا در اهداف توسعه پا تیفیآموزش با ک بار نیاول ی، سازمان ملل متحد برا2012

 ،یاقتصاد دیها، سقوط شدیماریب وعیها، شجنگ ات،یتعداد جنا شینجاند. افزاگ خود

در جوامع سراسر  رمنتظرهیغ راتییمنجر به تغ گریاز عوامل د یاریآب و هوا و بس راتییتغ

در سراسر جهان  یاتوسعه یهاآموزش و پرورش و سازمان ل،یدل نیهماست. بهجهان شده

 .کنندمی دیتاک تیفیبر لزوم آموزش با ک

که  یو رشد اقتصاد لیتحص یایآموزش با مزا تیفیکه ک دهدیمطالعات مختلف نشان م

 یابیمختلف با هدف دست یهااستیتوسط مخارج دولت، خانوار و جامعه در چارچوب س

 یرابطه مثبت و معنادار شود،یم نیتام رقابتی ریحذف و غ رقابلیغ یآموزش یایبه مزا

 .(2019، 5ر)موتوکو و کوری دارد
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جمله  از یامر به عوامل متعدد نیاست. ا ریمتغ گریبه کشور د یآموزش از کشور تیفیک

 یتگبس رهیو غ یعوامل فرهنگ ،یتوسعه اقتصاد تیوضع ،یاسیس طیشرا ،یخیتار نهیشیپ

ان واجد معلم ،آموزش تیفیک یارتقا یبرا نیافته و محرومی توسعهاز کشورها یدارد. برخ

ر کشو یک هر چه. کننداستخدام می افتهیتوسعه یکشورها ریرا از ساو ماهر  طیشرا

بودجه  ،افتهیتوسعه یاکثر کشورهاچون  بهتر است. آن آموزش تیفیباشد، ک تریافتهتوسعه

 ییکشورها نیرو، چننیدهند. از اتوسعه آموزش و پرورش اختصاص می یرا برا یشتریب

 یخربهستند.  رهیبهتر و غ تیریمد یها، روشبرتر، معلمان مجرب یهارساختیز یدارا

وسعه به ت افتهیاز جمله کم بودن مبالغ اختصاص  یمتعدد لیجهان به دلا یاز کشورها

 یاآگاهن ،یاسیتوسعه آموزش و پرورش، عدم اراده س یهابرنامه یفساد در اجرا ،یآموزش

 نیدر ب ییاسخگوها، عدم پرساختیز نییپا تیفیک یی،گرافقدان تخصص ،یمقامات مجر

 .اندعقب مانده تیفیدر ارائه آموزش با ک و معلمان و غیره انیمرب

 تیفیکننده در ک نییو تع یاتیح یهستند که نقش ینظام آموزش یمعلمان بخش اساس

 یلیتحص شرفتیپ و تیوجود، موفق نیآموزان دارند. با ادانش یریادگیآموزش و نحوه 

 نیاز ا یکی درس یهاکلاس .قرار گیرد یادیعوامل ز ریتحت تأث تواندیآموزان مدانش

عملکرد و  شیعامل مرتبط با مدرسه در افزا نیترعنوان مهممهم است که به اریعوامل بس

 تیفیکه بر ک یعوامل یبررس ن،ی(. بنابرا2011 ،1لزیشود )مامی یآموزان تلقدانش تیموفق

 بر تیعوامل در نها نیچگونه ا کهنیا و گذارندیم ریتأث هاآن یاثربخش ای انمعلمخدمات 

  است مهم گذارند،یم ریآموزان تأثدانش یلیتحص شرفتیپ

است. یکی معیارهای متفاوتی برای قضاوت در مورد کیفیت آموزش و پرورش معرفی شده

با اندازه کلاس  یطور کلبه است که هر معلم یآموزان به ازاتعداد دانشاز این معیارها، 

 یریادگیآموزش و  ،ترکوچک یهااست که کلاس نیو عمدتاً اعتقاد بر امرتبط است 

 کا،یمتحده آمر الاتیاز کشورها مانند ا یاریباور توسط بس نیدهند. ارا ارائه می یبهتر

 هامشترک است و آن گرید یرهااز کشو یاریژاپن و بس ن،یچ ،ییاروپا یکشورها

 (.2012، 2یبلاچفورد و لا) خود اتخاذ کردند هایکلاسکاهش اندازه  یرا برا ییهااستیس

دوره، مشارکت  یهاتیکلاس درس، فعال وندکلاس درس بر ر کیآموزان در تعداد دانش

 شرفتیپ یواقع لیحال، دل نیدارد. با ا ریآموزان تأثدانش یریادگی جهیآموزان و در نتدانش

دهد که فرصت را می نیاست که اندازه کوچک کلاس در واقع به معلمان ا نیا یلیتحص

 یلیتحص تیو موفق یریادگیبر  ماًیآموز بگذرانند که مستقرا با هر دانش یشتریزمان ب
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به آموز که نسبت دانش ی(. در مدارس1996 ،1نگزیگذارد )کرول و هاستمی ریتأث هاآن

آموز داشته باشند و هر دانش یبرا یشتریتوانند زمان بدارند، معلمان می یمعلم کمتر

، 2تر است )جانسونآموز مناسبهر دانش یرا ارائه دهند که برا یتریتوانند آموزش فردمی

2011.) 

ی کیفیت آموزشی، موفقیت تحصیلی و میزان دهندهیکی دیگر از معیارهای نشان

دون ب ایمتوسطه  لاتیکه بدون گذراندن تحص یآموزدانشالتحصیلی از مدارس است. فارغ

مشکلات  کمتر، و مادام العمر هیاول یکند، درآمدهامدرسه را ترک می ،مربوطه یهامهارت

افراد با  .دارد یبالاتر یکاریب تبر دانش و خطرا یمبتن یدر انطباق با اقتصادها شتریب

کاهش  کنند.محدود می یرشد و نوآور د،یتول یاقتصاد را برا تیظرف فیضع لاتیتحص

 یاعو رفاه اجتم یکمک به رشد اقتصاد یاافراد و جوامع را بر تیظرف ی،لیشکست تحص

 یهاو فرصت لیتحص یبالا تیفیدر ک یگذارهیبدان معناست که سرما نیکند. امی تیتقو

 استیس نیدوره متوسطه، سودآورتر انیتا حداقل پا ییابتدا یهاسالهمه از  یبرابر برا

اندن م یبرا یترشیدارند، احتمال ب یغن یلیکه تجارب تحص یآموزاناست. دانش یآموزش

 به بازار کار خواهند داشت. زیآم تیدر آموزش و انتقال موفق

 انیتا پا هیاول یگذارها، سرمایهدولت یبرا یآموزش یراهبردها نیاز کارآمدتر یکبنابراین ی

پرورش  توان با توجه به آن، کیفیت آموزش و. معیار مهم دیگر که میدوره متوسطه است

تواند میهایی که یکی از توصیه د، امکانات و تجهیزات آموزشی است.را مورد قضاوت قرار دا

 نیتام یهایاستراتژ، آموزش متوسطه کمک کند لیتکم یاز شکست و ارتقا یریبه جلوگ

 هاف آنمنابع موجود و نحوه مصراست. آموزان و مدارس دانش یازهاین ا توجه بهب یمال

 یگذارهیآموزش سرما یهانهیهزگذارد. یم ریآموزان تأثدانش یریادگی یهابر فرصت

 یتماعو اج یکمک به توسعه فرد ،یوربهره شیافزا ،یباعث رشد اقتصاد تواندیاست که م

 یل محلاستقلایی و مهم است که تمرکززدا نیعلاوه بر ا شود. یاجتماع یو کاهش نابرابر

 شود. جادیس اآموزان و مداردانش از تیاز حما نانیاطم یمنابع برا ییو پاسخگو

حاصل شود که همه  نانیرا فراهم کنند تا اطم یمنابع کاف دیبا یآموزش یهاستمیس

(. 2015، 3)وگاس و کوفین بالا را دارند تیفیبا ک هیآموزش پا افتیآموزان فرصت دردانش

 انجام تغییرات و پرورش به معنای کیفیت آموزشتوان بیان کرد که لذا در مجموع می

 . کیفیت آموزشیآموزان به صورت مطلوب و موفقیت آمیز استدر دانش لازم آموزشی
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 کادر ی مدرسه، معلمان وهایک مفهوم چند بعدی است که شامل ابعاد کارکردها و فعالیت

 .آموزان و امکانات و تجهیزات آموزشی استآموزشی، دانش
 . پیشینه تحقیق2-2

روش گشتاور  از را با سلامت و آموزش بر مالی تمرکززدایی ( تأثیر2016) 1احمد و لودهی

 یهای تجربافتهی. دادند قرار تحلیل و تجزیه مورد پاکستان هایاستان تعمیم یافته پانلی

و  یخدمات آموزش تیفیک شیدر ارائه و افزا یمال یید که تمرکززداانشان د پژوهش نیا

 .بود ثروم یهای بهداشتمراقبت

 بررسی کشور منتخب 62 برای را آموزش بخش بر یمال تمرکززدایی ( اثرات2016) 2احمد

 کیفیت وها هزینه بر متفاوتی تأثیر مالی تمرکززدایی مختلف منابع داد که نشان کرد. نتایج

 به شده داده اختصاص بودجه زیاد احتمال به زیرمجموعههای دولت دارند و آموزش

 برای سیاستی مهم بزارا یک مالی تمرکززدایی دهند. بنابراینمی افزایش را آموزش

 .است اجتماعی اهداف به دستیابی

 بر مالی تمرکززدایی اثر تحلیل و ( در تحقیق خود به تجزیه2017و همکاران ) 3سوئجوتو

با استفاده از تجزیه و تحلیل  جاوا شهرهای شرق استان یا ناحیه بین آموزش نابرابری

 تأثیر آموزش نابرابری بر زدایی مالیتمرکز که داد نتایج نشان .های پانلی پرداختندداده

 دارد. معناداری و منفی

 از استفاده ( رابطه تمرکززدایی مالی و آموزش در شیلی را با2018) 4لتلیر و اورمنو

 نشان مطالعه مورد بررسی قرار دادند. این 2013 تا 2005 هایسال پانل طیهای داده

 داشتند. بهتری عملکرد مدارس اداره هنگام ،بیشتر خودمختاری دارای که واحدهای داد

 پیشرفت و آموزشیهای سیستم تمرکززدایی ارتباط (2020و همکاران ) 5کومارکامشوارا

برنامه بین المللی  هایداده برای این منظور از .قرار داد تجربی ارزیابی آموزان را مورددانش

 کشور هر برای طحیس چند تحلیل و تجزیه انجام برای( 2015) 6آموزانارزیابی دانش

 تأثیر تمرکززدایی که داد نشان تصادفی رهگیری هایمدل .کرد استفاده کننده، شرکت

 نداشت. آموزاندانش پیشرفت بر توجهی قابل

 کره و تایلند در آموزشی تمرکززداییهای ( سیاست2021) 7کائکومکونگ و جایبوریسادی

 مستند، تحلیل و تجزیه مطالعه شامل جنوبی را مورد ارزیابی و مقایسه قرار دادند. روش
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ها است. یافتهشده ارائه توصیفی تحلیل قالب در آن نتایج که بود مصاحبه و میدانی کار

سطح  در زیادیهای شباهت این دو کشور آموزشی تمرکززداییهای سیاست که داد نشان

تمرکززدایی  هایسیاست پیشبرد برای را مقرراتی و قوانین کشور دو دارد و هر کلان

 .اندکرده وضع خود آموزشی

های ( طی پژوهشی با عنوان تمرکززدایی و منافع تشکیل دولت1386سامتی و همکاران )

های های تمرکززدایی و تشکیل حکومتمحلی از منظر افزایش کارایی، به بررسی مزیت

بخش  طور خاص بر منافع ناشی از افزایش کارایی درمحلی پرداختند. این پژوهش به

دولتی تمرکز داشت. مبانی نظری موجود، ارتباط تئوریک کارایی و تمرکززدایی را نشان 

 داد.

ویژه تبیین تمرکزگرایی و تمرکززدایی، به به تحقیقیدر ( 1389خندقی مقصود و دهقانی )

علل عمده انحراف از هدف اصلی  و برنامه درسی در عرصه آموزش و پرورش و نظام

های درست هر دو نظام در پی آن استدلال شد که فهم ویژگیکردند و  اشاره تمرکززدایی،

تواند به روند اصلاح برنامه درسی یاری میها و در نتیجه، مواجهه سنجیده و درست با آن

 .رساند

نقش تمرکززدایی و تفویض اختیار در ساختار آموزش و ای به ( در مطالعه1391حقیقی )

و انجام مصاحبه با مدیران و کارشناسان ارشد آموزش و  یفیاستفاده از روش ک پرورش با

 تاکید زدایی تمرکز انجام ضرورت بر گرفته صورت یهاتحلیل نتایج .پرداختپرورش 

 سیاسی نظام تابع پرورش و آموزش چون که بود این بر ارشد مدیران اعتقاد اما اند.داشته

 تمرکززدایی، رواین از د،دار تاکید مرکزت بر نیز کشور اساسی قانون و است کشور حقوقی و

 کهصورتیدر است. پذیر امکان اختیار تفویض انجام ولی است، مشکل و بعید کاری

 داشتند. تاکید پرورش و آموزش سطوح در تمرکززدایی سریع انجام بر نظرانصاحب

تقرار ریزی در راستای اسای با عنوان تمرکززدایی از بودجه( در مقاله1393انصاری )

به معرفی و تشریح مبانی نظری سیاست یاد شده مدیریت مدرسه محور، بصورت کیفی 

شده برای بهبود  ترین راهبردهای مطرحتمرکززدایی از مهم پرداخت. نتایج نشان داد که

های تواند سبب دگرگون شدن فعالیتآموزشی است که می هایسطح کارایی نظام

 .پشتیبانی و امور مالی شود

اثر تمرکززدایی مالی را روی بهبود شرایط  یدر تحقیق( 1395ی و تنهایی دیلمقانی )نقیب

 های گستردهگیری از رهیافت خودرگرسیونی با وقفهشاخص توسعه انسانی ایران، با بهره

که داد تایج تخمین مدل نشان دادند. ن مورد بررسی 1371-1391های طی سال

ززدایی سهم هزینه، تمرکززدایی سهم درآمد و های تمرکززدایی مالی )شامل تمرکبخش

  دار دارند.قدرت خودگردانی( بر شاخص توسعه انسانی تأثیر معنی
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( با انجام مصاحبه به شناسایی عوامل تاثیرگذار در اجرای 1396واعظی و عباسی هرفته )

سیاست اصلاحات آموزشی و ارئه الگوی تمرکززدایی در فرایند خط مشی آموزشی 

د. بر مبنای آن الگوی مناسب جهت تمرکززدایی که سازگار با شرایط کشور است، پرداختن

 ارائه شد.

( در تحقیقی اثر تمرکززدایی مالی بر کارایی ارائه 1400خداوردی سامانی وهمکاران )

تا  1385های سنجی فضایی برای سال گیری از روش اقتصادخدمات آموزشی را با بهره

که تأثیر تمرکززدایی مخارج بر کارایی  دادنتایج نشان  ادند.مورد بررسی قرار د 1397

دار است. تأثیر درآمد سرانه و نسبت شهرنشینی بر کارایی معنیخدمات آموزشی مثبت و 

 دار است.خدمات آموزشی مثبت و معنادار و تأثیر ضریب جینی منفی و معنی

 اداری در و مالی اختیارات با محلی، منتخبهای دولت رودمی انتظارلذا از یک طرف 

 عمل مرکزی دولت از کارآمدتر و بهتر بسیار عمومی، خدمات ارائه و ریزی برنامه توسعه،

 بی و فقر کاهش ای،منطقه نابرابری مانند مسائلی حل به است کنند، که این امر ممکن

و مالی در آموزش  تمرکززداییلزوم توجه به و از طرف دیگر  کند کمک سیاسی ثباتی

 نیازهای مورد در بهتری اطلاعات توانندمی محلی هایدولتبدین علت که  پرورش

 تحت دولتیهای مشوق است باشند که ممکن داشته اختیار در مدارس و آموزاندانش

کشور از مزایای اقتصادی  و یابد افزایش آموزشی نتایج بهبود برای غیرمتمرکز سیستم یک

تمرکززدایی مالی از کشوری به کشور ا بیان این نکته که و ب شودمند  بهرهآن و اجتماعی 

های اقتصادی، اجتماعی و سیاسی متفاوت دلیل تفاوت در تاریخ، فرهنگ، سیستمدیگر به

رسد. همچنین با توجه نظر می، بنابراین بررسی این موضوع در ایران نیز ضروری بهاست

ززدایی در آموزش و پرورش را تنها تحقیقات انجام شده در داخل، موضوع تمرک کهبه این

توصیفی، کار میدانی و مصاحبه -از منظر تفویض اختیار و روش مدیریتی و بصورت کیفی

 حاضر بررسی تحقیقلذا هدف اند، از صاحب نظران در این زمینه مورد بررسی قرار داده

تحلیل  تمرکززدایی مالی و کیفیت آموزش و پرورش در ایران بصورت تجزیه و رابطه بین

که نسبت به سایر مطالعات انجام شده، هم در زمینه نوع متغیرها و هم از نظر  است کمی

مدل در خصوص تمرکززدایی در آموزش و پرورش، متفاوت است. متغیر وابسته این تحقیق 

دهد که از سه شاخص مهم کیفیت کیفیت آموزش و پرورش در اقتصاد را نشان می

است. رسه و هم از بعد نتیجه و خروجی آموزشی استفاده شدهآموزشی هم از بعد منابع مد

های پانلی، روابط بلندمدت همچنین در این پژوهش با استفاده از سه روش تخمینی داده

 شود. و ارتباط بین متغیرهای مورد مطالعه برآورد می
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 تحقیق. روش 3
  1پويا مربعات . حداقل3-1

و  کائو توسط سپس و مطرح (1993) 2واتسون و استوک توسط DOLS زنتخمین

مربعات  حداقل هایتخمین درونزایی، مشکلات دلیلیافت. به ( گسترش1999) 3چیانگ

 تورش و انحراف این DOLS تخمین زن شود.می رگرسیون از انحراف به منجر معمولی

و  4کند )لاومی رفع ثابت رگرسیون در همزمان مقادیر ها ووقفه افزایش یواسطه را به

اجزای  برای پارامتریک هایتعدیل از زنتخمین این دیگر عبارت (. به2014همکاران، 

با  رگرسورها جاری مقادیر و هاوقفه با ایستا رگرسیون یک تجمیع از استفاده با خطاها،

 را تفاضلی توضیحی متغیرهای آینده و گذشته مقدار و کندمی استفاده تفاضل یک

 (. 1397) مرادی و مستشاری،  گیردمی نظر در تخمین در اضافی متغیرهای عنوانبه

 :داد نشان زیر معادله صورتبه توانمی را DOLS زنتخمین

𝑦𝑖𝑡 = 𝑧𝑖𝑡−1
′ 𝛽 + ∑ 𝐶𝑖𝑗∆𝑧𝑖𝑡+𝑗

𝑖=p2
𝑗=−𝑝1 + 𝑣𝑖𝑡                                                        (1) 

 این مزیت ترینمهم .است اول مرتبه تفاضل متغیرهای یوقفه بضری  𝐶𝑖𝑗که

 همزمان تورش ایجاد از که است آن دارد، کاربرد کوچک نیز هاینمونه در که زنندهتخمین

 آن مزیت این، بر است. علاوه برخوردار نرمال مجانبی توزیع از و نمایدمیجلوگیری 

 بودن مانا مقید به که است این یوهانسن و گرنجر-انگل انباشتگیهم به روش نسبت

 انباشتگیهم درجه که ییهابرای حالت واقع در و نیست معین، درجه یک از متغیرها

 (.1399رود )محمدی و همکاران، می کاربه نیز یکسان نباشد توضیحی متغیرهای

  5شده اصلاح کاملاً مربعات . حداقل3-2

خطای  اجزای بین احتمالی همبستگی که است یکناپارامتر روش یک ، FMOLSروش

تصحیح  منظوربه ثابت، ضریب وجود با توضیحی متغیرهای مرتبه اول تفاضل و مدل

صورت  به را OLS زنتخمین و دهدمی قرار مورد محاسبه را سریالی خودهمبستگی

ر را زی انباشتگیهم (. سیستم6،1990نسنها و کند )فیلیپسمی تصحیح ناپارامتریکی

 :بگیرید نظر در ترکیبی هایداده برای

𝑦𝑖𝑡 = 𝛽0 + 𝑥𝑖𝑡𝛽1 + 𝜃𝑖𝑡                                                                                                    (2) 

                                                           
1. Dynamic Ordinary Least Squares (DOLS) 
2. Stock and Watson 
3. Kao & Chiang 
4. Law 
5. Fully Modified Ordinary Least Squar (FMOLS) 
6. Phillips & Hansen 
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𝑥𝑖𝑡 = 𝑥𝑖𝑡−1 + 𝜀𝑖𝑡 

𝜀𝑖𝑡 = (𝜗𝑖𝑡 , 𝜀′
𝑖𝑡) 

 میانگین پانلی FMOLS زنتخمین .است ایستا روند یک 𝜀𝑖𝑡 خطا بردار روند ه در آنک

 :شود داده زیر نشان معادله صورت به تواندمی گروهی بین گروهی و
𝛽^

𝐺𝐹𝑀 = 𝑁−1(∑ (𝑋𝑖𝑡 − 𝑋̅𝑖)2𝑇
𝑡=1 )−1(∑ (𝑋𝑖𝑡 − 𝑋̅𝑖𝑡)𝑍𝑖𝑡

∗ −𝑇
𝑡=1

𝑇𝜏𝑖
) (3                        )  

𝜏𝑖 = 𝛤̂21𝑖 + Ω̂°
21𝑖   

 𝑍𝑖𝑡
∗ = (𝑍𝑖𝑡 − 𝑍̅𝑖𝑡) − (

Ω̂21𝑖

Ω22𝑖
) (𝛤̂22𝑖 + Ω̂°

22𝑖). (
Ω̂21𝑖

Ω22𝑖
) (𝛤̂22𝑖 + Ω̂°

22𝑖) 

𝑡̂𝛽̂𝐺𝐹𝑀
∗ = 𝑁

−1
2⁄ ∑ (𝑇

𝑖=1 𝛽̂𝐹𝑀,𝑖
∗ − 𝛽)(𝐿̂11𝑖

−1 ∑ (𝑋𝑖𝑡
𝑇
𝑡=1 −

𝑋̅𝑖)2)1/2                                                                                                          (4) 

𝛽̂𝐹𝑀,𝑖صورت  به پانل عضو هر برای FMOLS زنتخمین اینجا، در
، استاندارد tآمارهاست.  ∗

 عنوانبه FMOLS و DOLS روش دو هر ت.اسشده عیصورت نرمال توزو به

 روش دو هر و باشندمی بلندمدت بررسی رابطه منظوربه سازگار و کارا هایزنتخمین

 دهد. کائومی قرار بررسی مورد را بین متغیرها بالقوه درونزایی و سریالی خودهمبستگی

 اینمونه تورش از FMOLS و DOLS هایزنکه تخمین دادند ( نشان2000چیانگ ) و

 تجزیه جهت که کنندمی ارائه یکسانی تقریباً نتایج زندو تخمین هر و برخوردارندکمی

 .باشدمی مناسب تحلیل بلندمدت و

  1. میانگین گروهی تجمیع شده3-3
براساس روش ها برآوردگر ،شد شنهادی( پ1999) توسط پسران و همکارانکه  در این روش

(، با در نظر گرفتن تعادل ARDL) یعیتوز ونیخودرگرس ریو تاخ ییحداکثر درستنما

بلندمدت اعمال  یرا بر پارامترها یتیمحدود PMGمدل طور خاص، بهباشد. میبلندمدت 

با  مدت )همراهپارامتر کوتاه دهدیپانل مشابه باشند، اما اجازه م یاعضا نیتا در ب کندیم

و همکاران،  2)کیمخطا در پانل متفاوت باشد  یهاانسیها و وار(، وقفهمیسرعت تنظ

بیان ( 1995) تیپسران و اسم اما سازگار هستند، MG3های نیاگرچه تخم. (2010

 باشد؛تر میمناسب PMGبلندمدت درست باشد،  یهای همگنتیکه اگر محدود کنندمی

همراه به یاگمراه کننده جیند بود، که ممکن است نتاناکارآمد خواه MGهای نیتخم رایز

 ینامحدود برا یخطا حی(، تصح1999پسران و همکاران )های یافتهبراساس . داشته باشد

 :کرد فیتعر ریصورت زتوان بهوابسته را می ریمتغ یبرا ARDLمدل 

                                                           
1. Pooled mean group (PMG) 
2. Kim 
3. Mean Group 
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∆𝑦𝑖𝑡 = 𝜑𝑖𝑦𝑖,𝑡−1 + 𝑥𝑖,𝑡−1𝛽́𝑖 + ∑ 𝜆𝑖𝑗∆𝑦𝑖,𝑡−𝑗 + ∑ 𝛾́𝑖𝑗∆𝑥𝑖,𝑡−𝑗 + 𝜇𝑖 +
𝑝−1
𝑗=0

𝑞−1
𝑗=1

𝑢𝑖𝑡 (5)                                                                                                                

i=1,2,3,…,N , t=1,2,3,…,T 

 ردارب 𝑥𝑖𝑡وابسته،  ریمتغ وقفه یرو مقداری بیضر φiوابسته،  ریمتغ مقدار yitکه در آن 

(k x 1متغ )پانل  یتک تک اعضا یبرا رهای(i ،)𝜇𝑖 ثابت اثراتدهنده شانن ،𝛽́𝑖 دار )برk 

x 1مستقل،  یرهایمتغ یرو بی( ضرا𝜆𝑖𝑗 وقفه دیفرانسیل مرتبه  یرو مقداری بضری

 یریتاخ ریمستقل همراه با مقاد یرهایمتغضرایب ( k x 1) بردار 𝛾́𝑖𝑗وابسته، و ریمتغ اول

پانل و  یاعضا نیطور مستقل در ببه 𝑢𝑖𝑡ها است. فرض بر این است که جز اخلال آن

𝜎2 انسیبا وار ،یدوره زمان > . همچنین فرض بر این شوندمی عیصفر توز نیانگیو م 0

𝜑𝑖است که در سرتاسر پانل  <  𝑦𝑖𝑡 نیمدت ب یرابطه طولان کیرو، نیاز ا واست  0

 وجود دارد. 𝑥𝑖𝑡و
𝑦𝑖𝑡 = 𝑥𝑖𝑡𝜃́𝑖 + 𝜂𝑖𝑡        i=1,2,3,…,N , t=1,2,3,…,T (6                                                    )  

𝜃́𝑖 که =
𝛽́𝑖

𝜑𝑖
صفر  ریهای غنیانگیثابت با ممقدار  𝜂𝑖𝑡و ضرایب بلندمدت  (k x 1)بردار  

 شود(.)که شامل اثرات ثابت می

 

 مدل تخمین و . تبیین4

های ایران برای در این تحقیق اثر تمرکززدایی مالی بر کیفیت آموزش و پرورش در استان

ای های پانل برگیرد. برای این منظور از دادهمورد مطالعه قرار می1397تا 1385های سال

مشاهده  یآموزش یهایژگیو دهدیمرا امکان  اینکه است استان کشور استفاده شده 30

 ،آموزش ییتمرکززدا نیکند تا رابطه بکمک میرد و ک میرا تنظ یمحل یهانشده دولت

 از های تحقیقلذا در این راستا داده رد.آموزان را درک کدانشخروجی منابع مدرسه و 

سازی بدلیل جدا شد. یگردآور ایران مرکز آمار آماری النامهس ای ومنطقه هایحساب

است. به بعد، آمار مربوط به این استان با استان تهران محاسبه شده 90استان البرز از سال

کیفیت آموزش و پرورش، مقادیر مربوط  تمرکززدایی مالی و رابطه تحلیل و جهت تجزیه

آموز بعنوان معیاری برای دانش هر برای وزشآمهای هزینه آموز ودانش به معلم به نسبت

آموزان نتیجه و خروجی دانش متوسطه، التحصیلانفارغ میزان مدرسه و منابع تعیین سطح

نظری که برگرفته از مدل پیشنهادی  مدل کند. سپس برای بررسی تجربی،می تعیین را

 عنوانبه آموزاننشدا نتایج باشد و در آن منابع مدرسه ومی (2017جئونگ و همکاران )
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 و اجتماعیهای تعداد معلم و ویژگی آموزان،تعداد دانش مالی، تمرکززدایی از تابعی

 شود:( تعریف می7شده و بصورت رابطه )است، در نظر گرفتهاقتصادی منطقه 
 

𝑌𝑖𝑡 = 𝑓(𝐹𝐷𝑖𝑡, 𝑙𝑠𝑡𝑢𝑖𝑡, 𝑙𝑡𝑢𝑖𝑡 , 𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡 , 𝑙𝑝𝑜𝑝𝑖𝑡)                                             (7) 

شامل منابع مدرسه و نتایج  Yدوره زمانی،  tدهنده مقاطع، نشان iدر این رابطه، 

باشد. منابع میدر مدرسه  لیتحص تیفیکها بعنوان آنسنجش  آموزان است کهدانش

خارج آموزش و آموز که از تقسیم ملگاریتم مخارج سرانه هر دانش LEexمدرسه شامل 

آموزان های تحصیل از ابتدایی تا دیپلم( بر تعداد دانشپرورش )مخارج آموزشی سال

آموزان است. نتایج دانش آید و توسط شاخص قیمت مصرف کننده، واقعی شدهبدست می

باشد، نشان التحصیلان دوره متوسطه میکه لگاریتم تعداد فارغ lgradنیز توسط متغیر 

تمرکززدایی مالی که شامل  FDآموز و نسبت معلم به دانش tu/stشود. داده می

( از تقسیم مخارج هر eFDای )ای است. تمرکززدایی هزینهتمرکززدایی درآمدی و هزینه

از تقسیم درآمدهای هر  )iFD (استان بر مخارج دولت مرکزی و تمرکززدایی درآمدی

تعداد لگاریتم  Lstuشامل نیز  ترلیآید. متغیرهای کناستان بر درآمد کل کشور بدست می

 LGDPو  یفعال اقتصاد تیجمع Lpopتعداد معلمان،  لگاریتم Ltuآموزان، دانش

که توسط شاخص قیمت  استبدون نفت هر استان  یناخالص داخل دیسرانه توللگاریتم 

است. لازم به ذکر است که سرانه تولید ناخالص داخلی واقعی شده 90مصرف کننده سال 

یکی از  و بعنوان آیددست میبه استان تولید ناخالص داخلی بر جمعیت هرتقسیم از 

. شودمحسوب می افراد و توان مالیهای مقایسه سطح استاندارد زندگی ترین شاخصاصلی

 یبرا بلکه ، انددر نظر گرفته شده یتیجمع یناهمگون میتنظ ینه تنها برا رهایمتغ نیا

 ییآموزان از تمرکززدادانش جینتابر منابع مدرسه و  یداقتصا-یاثرات اجتماع کیتفک

ی زیر تخمین زده بر همین اساس در این تحقیق شش الگو .اندبکار برده شده ،آموزش

 شود.می
 

𝐿𝑔𝑟𝑎𝑑𝑖𝑡 = 𝑓(𝐹𝐷𝑖,𝑖𝑡 , 𝑙𝑠𝑡𝑢𝑖𝑡 , 𝑙𝑡𝑢𝑖𝑡 , 𝑙𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡, 𝑙𝑝𝑜𝑝𝑖𝑡 , 𝑙𝐸𝑒𝑥𝑖𝑡)          اول  الگوی 

𝐿𝑔𝑟𝑎𝑑𝑖𝑡 = 𝑓(𝐹𝐷𝑒,𝑖𝑡 , 𝑙𝑠𝑡𝑢𝑖𝑡, 𝑙𝑡𝑢𝑖𝑡 , 𝑙𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡 , 𝑙𝑝𝑜𝑝𝑖𝑡 , 𝑙𝐸𝑒𝑥𝑖𝑡)           الگوی دوم

𝐿𝐸𝑒𝑥𝑖𝑡 = 𝑓(𝐹𝐷𝑖,𝑖𝑡 , 𝑙𝑠𝑡𝑢𝑖𝑡, 𝑙𝑡𝑢𝑖𝑡 , 𝑙𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡 , 𝑙𝑝𝑜𝑝𝑖𝑡)                         الگوی سوم  

𝐿𝐸𝑒𝑥𝑖𝑡 = 𝑓(𝐹𝐷𝑒,𝑖𝑡 , 𝑙𝑠𝑡𝑢𝑖𝑡 , 𝑙𝑡𝑢𝑖𝑡 , 𝑙𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡 , 𝑙𝑝𝑜𝑝𝑖𝑡)                      الگوی چهارم   

(𝑡𝑢/𝑠𝑡)𝑖𝑡 = 𝑓(𝐹𝐷𝑖,𝑖𝑡 , 𝑙𝑠𝑡𝑢𝑖𝑡, 𝑙𝑡𝑢𝑖𝑡 , 𝑙𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡 , 𝑙𝑝𝑜𝑝𝑖𝑡)                  ی پنجم     الگو

(𝑡𝑢/𝑠𝑡)𝑖𝑡 = 𝑓(𝐹𝐷𝑒,𝑖𝑡 , 𝑙𝑠𝑡𝑢𝑖𝑡, 𝑙𝑡𝑢𝑖𝑡 , 𝑙𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡, 𝑙𝑝𝑜𝑝𝑖𝑡)                    الگوی ششم  

متغیرهای مورد  ریشه واحد آزمون بررسی با پانل در انباشتگیهم در همین راستا تحلیل

 حاکی آزمون شد. اگر این خواهد انجام انباشتگیآزمون هم پسس .شودمی شروع بررسی
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های روش از استفاده با بلندمدت انباشتگیهم بردار انباشتگی باشد،هم رابطه وجود از

FMOLS  وDOLS  و PMG گردد.میبرآورد 

 مقطعی استقلال آزمون. 4-1
. است گرید مقطع بر مقطع کیها در شوک ریمربوط به تأث یمقطع یوابستگ /یهمبستگ

 ( و2004) 2(، پسران1980) 1پاگان -بروش مانند آزمون نیچند قیتوان آن را از طرمی

 نتریمناسب باشد، T∞→ثابت و  Nکه  یزمان کرد. یبررس (2004) 3پسران CD آزمون

 تینهایب سمت به Nکه  یحال، زمان نی( است. با ا1980پاگان )-بروش آزمون روش،

کرد  شنهادیرا پ زیر ( آزمون2004توان اعمال کرد. پسران )را نمی زمونآ نیدارد، ا لیتما

 نیقابل استفاده است و همچن نهایت میل کنند،به سمت بی Nو  T کهی حالتیکه برا

 ست.ا ρîj یزوج یهمبستگ بیبراساس ضر
𝐶𝐷𝑠𝑐𝑎𝑙𝑒𝑑 𝐿𝑀 =

√
1

𝑁(𝑁−1)
∑ ∑ (𝑇𝜌̂2 − 1) → 𝑁(0,1)𝑁

𝑗=𝑖+1
𝑁−1
𝑖=1 (8)                                               

 ادشنهیپبصورت زیر  یگری( آزمون متفاوت د2004، پسران )N>T یبراو در نهایت 

 کرد:

𝐶𝐷 = √
2𝑇

𝑁(𝑁−1)
∑ ∑ 𝜌̂𝑖𝑗

𝑁
𝑗=𝑖+1

𝑁−1
𝑖=1 (9)                                                                     

بحرانی  مقدار از معین معناداری سطح در محاسباتی CDچنانچه آماره  آزمون این در

 وابستگی وجود نتیجه شود و درمی رد صفر فرضیه باشد، بیشتر 4استاندارد نرمال توزیع

پسران  مقطعی نتایج آزمون وابستگی (1) شماره جدول درشد.  خواهد تأیید مقطعی

 عدم آزمون، این در صفر فرضیه .استشده گزارش مربوطه متغیرهای ( برای2004)

 فرضیه آمده بدست نتایج مبنای است. بر آزمون متغیرهای مورد در مقطعی تگیوابس

 .هستند مقطعی وابستگی تحقیق دارای متغیرها کلیه و رد شده صفر

 نتايج آزمون وابستگی مقطعی پسران :(1جدول )
 احتمال ارزش آماره آزمون پسران نام متغیر

FDi 81/40 0/000 
FDe 30/40 0/000 
LEex 74/38 0/000 

                                                           
1. Breusch-Pagan (1980) LM 
2. Pesaran (2004) LM 
3. Pesaran CD test)2004(  

 است. 57/2و  96/1، 64/1درصد به ترتیب برابر  10، و 5، 1. مقادیر بحرانی در سطوح معنی داری 4
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Lpop 22/87 0/000 
Ltu 38/85 0/000 
Lstu 56/35 0/000 

LGDP 71/98 0/000 
Lgrad 68/11 0/000 

 انجام شده است. Stata 17کلیه برآوردها در نرم افزار  -ماخذ: نتایج تحقیق

  1پسران واحد پانلی ريشه آزمون. 4-2

باقیمانده است که  یمعن نیبه ا یمقطع یوابستگ گریعبارت دبه ای یمقطع یهمبستگ

 یهمبستگ یطور قابل توجههای پانل( بهعنوان مثال کشورها در دادهها )بهپانل ای مقاطع

های دو نسل از آزمون، دارند یها در سراسر مقاطع همبستگماندهیکه باقدارند. هنگامی

 یواحدها ماندهیباق نیب یهمبستگ یها براآن ایآ نکهیوان بسته به اتواحد را می شهیر

که  یهای(. آزمون2007، 2هورلین و میگنونشوند )می زینه، متما ایدهند پانل اجازه می

که  ییهاواحد پانل نسل اول و آن شهیکنند، ررا صفر فرض می یمقطع یهمبستگ

واحد نسل دوم هستند.  شهیر ایهمونآز ،کنندرا صفر فرض نمی یمقطع یهمبستگ

که  یکه مقاطع متقاطع وابسته باشند در حال دهندینسل اول اجازه نم هایمونآز

واحد نسل  شهیاز آزمون ر قیتحق نیدر ا .دهندکار را انجام می نینسل دوم ا هایونآزم

شده  تینسخه تقو( 2007) پسران آزمون استفاده شده است. (2007)نام پسران دوم به

 شود:مینوشته  ریصورت زاست و به نیپسران و ش م،یاآزمون 

𝐶𝐼𝑃𝑆(𝑁, 𝑇) = 𝑁−1 ∑ 𝑡𝑖(𝑁. 𝑇)𝑁
𝑖=1 (10)                                                               

صورت مقطعی، برای هر تعمیم یافته به ADFآماره آزمون ریشه واحد  𝑡𝑖، (6)در رابطه 

انفرادی بصورت پانل است. در صورت بزرگتر بودن مقدار آماره در این رابطه از  مقطع

(، نامانا بودن متغیر رد و فرضیه مانایی 2007)مقادیر بحرانی محاسبه شده توسط پسران 

بجز متغیرهای دهد که نشان می (2)نتایج این آزمون در جدول  3شود.پذیرفته می

ای، لگاریتم تولید سرانه و لگاریتم تعداد هزینهتمرکززدایی درآمدی، تمرکززدایی 

ها با روند و بدون روند اند، باقی متغیرگیری مانا شدهبار تفاضلالتحصیلان که با یکفارغ

مدت برای متغیرهای مورد بررسی رو باید آزمون همگرایی بلنداز این در سطح مانا هستند.

 عامل از کواریانس متغیرها و واریانس گین،میان تأثیرپذیری عدم مانایی یاانجام شود. 

 ضروری پانلی یهامدل در آن بررسی که است موضوعی مقطعی وابستگی وجود با زمان،

                                                           
1. CIPS 
2. Hurlin and Mignon 

و  -07/2و  -17/2، -34/2درصد به ترتیب 10و  5، 1بدون روند در سطح پسران  CIPSمقادیر بحرانی آزمون . 3

 باشد.می -88/2و  -69/2، -59/2درصد به ترتیب  10و  5، 1مقادیر بحرانی این آزمون با روند در سطح 
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 ریشه ی مرسومهارهیافت از استفاده تابلویی، یهاداده در مقطعی تأیید وابستگی است. با

( سبب IPSپسران و شین )( و ایم، LCCچو ) و لین لوین، یهاآزمون مانند تابلویی واحد

 روش استفاده از با توانمی که گردد. هرچندمی کاذب واحد ریشه وقوعافزایش احتمال 

 گرفت، بکار را هاآزمون این و برطرف کرده را مقطعی همبستگی مشکل زدایی،میانگین

ریشه  ونآزم مانند دوم، نسل تابلویی واحد ریشه یهااز آزمون استفاده بهتر راهکار اما

  ( نشان داده شده است.2نتایج این آزمون در جدول ) ( است.2007پسران )CIPS واحد 

 (2007( نتایج آزمون ریشه واحد پسران )2جدول )
 آزمون با عرض از مبدا و روند آزمون با عرض از مبدا متغیر

 یک صفر یک صفر وقفه

FDi 970/1- 300/3- 505/2- 338/3- 
FDe 147/2- - 591/2- 414/3- 
LEex 748/2- - 037/3-  
Lpop 095/2- - 819/2- - 
Ltu 044/2- - 645/2- - 
Lstu 749/2- - 011/4- - 

LGDP -2/493 - -2/548 -2/885 
Lgrad -1/733 -2/774 -1/873 -2/737 

 انجام شده است. Stata 17کلیه برآوردها در نرم افزار  -ماخذ: نتایج تحقیق

 پانل تگیانباشآزمون هم .4-3

است،  رهایمتغ نیرابطه بلندمدت ب یواحد، بررس شهیر یهاپس از انجام تست یگام بعد

 نی. در اریخ ای کنندیدر بلندمدت با هم حرکت م متغیرهای مدل ایآ بدین معنی که

دهد مقاطع که اجازه می شود( اعمال می2007)1وسترلاند انباشتگیتحقیق آزمون هم

انباشتگی بدلیل وجود . جهت کاهش احتمال وقوع نتایج کاذب هموابسته باشند ،متقاطع

زدایی نموده و پس از رفع مشکل وابستگی ها را میانگینتوان دادهوابستگی مقطعی، می

آزمون  هچهار آمار مقطعی به اجرای آزمون هم انباشتگی وسترلاند پرداخت. این آزمون

و دو مورد  یگروه نیانگیها مورد از آنکند. دو ممی شنهادیخطا را پ حیبر تصح یمبتن

ی ها، فرضیه صفر نشان دهندهدر هر دو نوع این آزمون .است یقیتلف نیانگیم نیتخم گرید

 است: شده شنهادی( پ2007) وسترلاندتوسط  ریمدل ز باشد.عدم وجود هم انباشتگی می
 

∆𝑦𝑖𝑡 = 𝛿́𝑖𝑑𝑡 + 𝛼𝑖𝑦𝑖,𝑡−1 + 𝜆́𝑖𝑥𝑖,𝑡−1 + ∑ ∝𝑖𝑗 ∆𝑦𝑖,𝑡−𝑗 + ∑ 𝛾𝑖𝑗∆𝑥𝑖,𝑡−𝑗 +
𝑝𝑖
𝑗=−𝑞𝑖

𝑝𝑖
𝑗=1

𝑢𝑖𝑡                                                                                         (11) 

                                                           
1. Westerlund  
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ضریب تصحیح  ایکه آکند می شی( آزما2007)وسترلاند خطا است.  تصحیحضریب  iα که

دهنده عدم برابر صفر باشد، نشاناین ضریب عنوان مثال، اگر به .ریخ ایصفر است خطا 

ی وجود همبستگ یمعنهکمتر از صفر باشد، بمقدار تصحیح خطا اما اگر  ست،ین همبستگی

فرضیه صفر این آزمون است. ( نتایج این آزمون نشان داده شده 3در جدول ) .باشدمی

با توجه به ارزش احتمال هریک از الگوهای  باشد کهانباشتگی میوجود رابطه هم عدم

 میان متغیرهای انباشتگیهم بلندمدت مدل، فرضیه صفر این آزمون رد و وجود رابطه

  شود.بحث هر الگو تائید می مورد
 

 يی شده(های میانگین زدا( )داده2007نتايج آزمون هم انباشتگی وسترلاند ) :(3جدول )
 عدم وجود رابطه هم انباشتگی: 0Hفرضیه 

 ارزش احتمال آماره 

 0/000 7/6304 ( الگوی اولVRنسبت واریانس )
 0/000 7/7337 ( الگوی دومVRنسبت واریانس )
 0/000 4/0384 ( الگوی سومVRنسبت واریانس )
 0/000 5/1733 ( الگوی چهارمVRنسبت واریانس )
 0/000 10/4941 گوی پنجم( الVRنسبت واریانس )
 0/000 11/0021 الگوی ششم( VR)نسبت واریانس 

 است.انجام شده Stata 17کلیه برآوردها در نرم افزار  -ماخذ: نتایج تحقیق

 لیمر Fآزمون . 4-4
سپس باید همگنی یا ناهمگنی مقاطع، مورد بررسی قرار گیرد. در این آزمون، که به آزمون 

بودن شود، فرضیه صفر بیانگر همگنبیان می Fاست و بوسیله آماره اثرات مقطعی معروف 

معنای استفاده از روش پانل دیتا در مقابل روش  مقاطع مورد بررسی و رد فرضیه صفر به

 قیمدل تحق یبرا (4)در جدول  مریآزمون ل جینتاباشد. حداقل مربعات تجمیع شده می

 هریک از الگوهای یآزمون برا نیار احتمال امقدبا توجه به اینکه نشان داده شده است. 

 رد صفر هیفرض ن،یبنابرا گیرد،قرار میدرصد  5در ناحیه بحرانی در سطح خطای  قیتحق

 است. لذا از مدل پانل جهت تخمین الگوهای رگرسیونی استفاده شده شود.می
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 لیمر Fنتايج آزمون  :(4ل)جدو

 Fآماره  مدل

 (0/000)  7/21 الگوی اول

 (0/000) 8/72 الگوی دوم

 (0/000) 14/88 الگوی سوم

 (0/000)  16/48 الگوی چهارم

 (0/000)  5/96 الگوی پنجم

 (0/000) 7/00 الگوی ششم

 است.انجام شده Eviews 10کلیه برآوردها در نرم افزار  -ماخذ: نتایج تحقیق                      

 PMGو  FMOLS ،DOLS یهابرآورد مدل. 4-5

 بردار انباشتگی در هریک از الگوهای تحقیق،هم رابطه وجود به توجه با اکنون

، حداقل مربعات شده اصلاح مربعات حداقل یهارهیافت براساس بلندمدت انباشتگیهم

 (7( تا )5ها در جداول شماره )گردد که نتایج آنمی برآوردپویا و روش میانگین گروهی 

میانگین های بهینه برای برآورد مدل ذکر است که تعداد وقفهلازم به است.ه ارائه شد

بیزین برای تمام متغیرهای موجود در الگوهای تحقیق، یک -براساس معیار شوارتز گروهی

( رابطه تمرکززدایی مالی و دستیابی به تحصیلات را 5جدول ) است.در نظر گرفته شده 

، برآوردها در مجموع این دهد. نتایجصیلان متوسطه نشان میالتحبا بررسی تعداد فارغ

التحصیلان ای( بر تعداد فارغدار تمرکززدایی مالی )درآمدی و هزینهمعنیمنفی و  تأثیر

های دهد. از طرفی تاثیر سرانه هزینهآموزان را نشان میبعنوان شاخصی برای نتایج دانش

باشد که این دار میمعنیالتحصیلان متوسطه منفی و آموز بر تعداد فارغآموزشی هر دانش

ناشی از عدم تزریق های آموزشی و تواند ناشی از عدم مدیریت درست هزینهنتیجه می

بودن سرانه در ایران باشد. بعبارت دیگر پایین به مدارس ی آموزشیموقع سرانهمناسب و به

 دهد.ی پایین در مدارس را نشان میآموز در ایران، سطح کیفیت آموزشآموزشی هر دانش

تواند امکانات آموزشی بهتری برای که سرانه آموزشی بیشتری دارد می کشوری

. از طرفی تاثیر درآمد شرایط شغلی مناسبی برای معلمانش فراهم کند آموزان ودانش

و  مد سرانهآدر با توجه به اعدادباشد. دار میمعنیالتحصیلان منفی و سرانه بر تعداد فارغ

توان گفت که میزان بودجه تخصیصی به کشورها و ایران میدیگر  در سرانه آموزشی

تولید ناخالص داخلی هر کشور  و سرانه درآمد میزان به آموزش و پرورش کشورها بستگی

برای را  لغ بیشتریای بیشتری برخوردارند، مبکشورهایی که از درآمد سرانه .دارد

درآمد  عکس با کاهشبرو  دهندکشورشان اختصاص می و پرورشکردن در آموزش هزینه
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بودن در بیان علت منفی .کندسرانه آموزشی نیز کاهش پیدا میمیزان کشور،  یک سرانه

 دلیل کاهش درآمدهای ارزی و تولید ناخالص ملیبهتوان گفت که در ایران این تاثیر می

است که این زشی نیز کاهش پیدا کردهکاهش درآمد سرانه، میزان سرانه آمو آن و در پی

باعث کاهش  سویی و ازنشان داده است افت کیفیت خدمات آموزشی  کاهش خود را در

 افزایش توان گفتمی بنابراین. معلمان گردیده است امکانات، خدمات و شرایط شغلی

 .دارد ی آموزشیافزایش سرانه بستگی به کیفیت آموزشی

بدین علت باشد. دار میمعنیالتحصیلان متوسطه نیز منفی و ارغاثر تعداد معلم بر تعداد ف

سازی کارکنان آموزشی افزایی و توانمندهای آموزشی جهت ارتقای دانشکه مقدار هزینه

خدمت به  یبراباشد و بعبارت دیگر، قبلی و بکارگیری کارکنان جدید کافی نمی

افزایش نیافته است. لذا این منابع مدرسه  ،شتریمعلمان ب یریکارگبا به شتریآموزان بدانش

است. التحصیلان متوسطه شده امر سبب تاثیر منفی افزایش تعداد معلمان بر تعداد فارغ

بودن مشارکت این افراد در از طرف دیگر بدلیل افزایش جمعیت فعال اقتصادی و پایین

ساختاری در این بازار ی وجود مشکلات دهندهبازار کار و افزایش نرخ بیکاری که نشان

های سرانه آموزشی کاهش یافته و است، لذا سهم مشارکت جمعیت فعال در تامین هزینه

 شود.التحصیلان دبیرستان میسبب تاثیر منفی بر تعداد فارغ
 

 های الگوی اول و دوم )میانگین زدايی شده(برآورد روابط بلندمدت بین متغیر :(5)جدول 

 Lgradمتغیر وابسته 

 FMOLS DOLS  PMG غیرمت

 ضریب ضریب  ضریب 

FDi 
-0/311 
)0/000( 

- -0/502 
 (0/0471) 

- -2/264 
 (0/000) 

- 

FDe - -0/156 
 (0/0087) 

- 0/770 
 

(0/0634) 

- -0/762 
 (0/02203) 

Lstu 
0/520  

(0/000) 
0/530 

 (0/000) 
0/357 

 (0/0012) 
0/359 

 
(0/0012) 

0/712  
(0/.0000) 

1/604 
 (0/000) 

Ltu 
-0/240 
 (0/000) 

-0/276 
 (0/000) 

-0/533 
 (0/0002) 

-0/526 
 

(0/0002) 

-0/221 
 (0/0523) 

-0/410 
 (0/0290) 

LEex 
-0/314 
 (0/000) 

-0/328 
 (0/000) 

-0/147 
 (0/0914) 

-0/148 
 

(0/0895) 

-0/169 
 (0/0063) 

0/073 
 (0/6728) 

LGDP 
-0/141 
 (0/000) 

-0/123 
 (0/000) 

-0/042 
 (0/2853) 

-0/050 
 

(0/2251) 

-0/640 
 (0/000) 

-0/548 
 (0/000) 

Lpop 
-0/384 
 (0/000) 

-0/281 
 (0/000) 

-0/675 
 (0/0001) 

-0/675 
 

(0/0001) 

0/417 
 (0/0504) 

-0/248 
 (0/3986) 

 R2=0/91  R2=0/91 R2=0/94 R2=0/93 

Log 
likelihood=694/61 
 390=تعداد مشاهدات

 1=تعداد وقفه

Log 
likelihood=807/96 
 390=تعداد مشاهدات

 1=تعداد وقفه

کلیه برآوردها در نرم افزار است.  probاعداد داخل پرانتز مربوط به آماره  -ماخذ: نتایج تحقیق

Eviews 10 .انجام شده است 
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که شامل مخارج سرانه  و منابع مدرسهدر ادامه به بررسی رابطه بین تمرکززدایی مالی 

شود. نتایج این برآورد آموز است، پرداخته میآموز و نسبت معلم به دانشآموزشی هر دانش

( مشاهده 6( نشان داده شده است. همانطور که در جدول )7( و )6به ترتیب در جداول )

معنی  دار است. بدینمعنیبر سرانه آموزشی مثبت و  درآمدیشود رابطه تمرکززدایی می

توان شود. در نتیجه میآموزی میکه تمرکززدایی درآمدی سبب افزایش سرانه دانش

تر های سرانه را عادلانهخدمات بیشتری با توجه به سطح سرانه آموزشی ارائه کرد و هزینه

تر به مدارس اختصاص داد و این امر افزایش کیفیت آموزش در مدارس را در و باکفایت

آموزی در مدارس ای سبب کاهش سرانه دانشاما تمرکززدایی هزینهخواهد داشت.  پی

دار است که نشان معنیشود. رابطه تعداد معلم و سرانه آموزشی نیز منفی و کشور می

یابد و به معنای آموزان با افزایش تعداد معلمان کاهش میدهد سرانه آموزشی دانشمی

های بینی برخی از هزینهتوجه به عدم پیش باباشد. پایین آمدن سطح کیفیت آموزش می

های آموزش استخدامیالتدریسی، وزارت آموزش و پرورش همچون پرداخت مطالبات حق

های گذشته فرهنگیان و عدم برآورد نیاز واقعی دانشگاه فرهنگیان، مطالبات معوق سال

تر ا و از همه مهمهبرآوردی هزینهبرآوردی منابع و کمنیروی انسانی در سال آینده، بیش

توان گفت که آموزش و می ،هاها و فعالیتشده برخی از برنامهثابت ماندن بهای تمام

 روبرو است.  پرورش با کسری بسیار شدید بودجه

برای جبران کسری بودجه، کاهش سهم اعتبار  ی اتخاذ شدههادر این شرایط یکی از راه

که این امر خود با توجه به کاهش بسیار  ،بخشی این وزارتخانه استهای کیفیتبرنامه

 تشدیدخطر جدی برای  ،شدید اعتبار برنامه مرتبط با کیفیت آموزشی و عدالت آموزشی

است.  نابرابری آموزشی، از بین رفتن عدالت آموزشی و ادامه روند کاهشی کیفیت آموزشی

قابل ( اهای آموزشیتجهیزات و فض) فیزیکیو  منابع نظام آموزشی به منابع انسانی، مالی

منابع انسانی است که با تغییر  ،ترین منابع در اختیار سیستم آموزشی. محوریاندتقسیم

موقع و کافی نگرش، آموزش مداوم، ارتقا و بهبود انگیزه آنان و با تخصیص اعتبارات به

ما توان کارآیی درونی و بیرونی نظام آموزشی را تا حد قابل توجهی افزایش داد. امی

بخش مدیریتی منابع انسانی نظام  ،متأسفانه کسری مزمن بودجه در آموزش و پرورش

ای در آموزش و پرورش باعث این عدم تعادل بودجهست. ا آموزشی کشور را ناتوان ساخته

بخشی و کاهش اعتبارات حفظ حداقل حقوق معلمان، کاهش شدیدتر اعتبارات کیفیت

بخشی است و این امر در نهایت کاهش کارایی و اثرای شده های سرمایهتملک دارایی

لذا سبب رابطه منفی بین تعداد معلمان و  .وزارت آموزش و پرورش را رقم زده است

 مخارج سرانه آموزشی کشور شده است.
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های الگوی سوم و چهارم )میانگین زدايی نتايج برآورد روابط بلندمدت بین متغیر :(6جدول )

 LEexمتغیر وابسته  شده(

 FMOLS DOLs PMG متغیر

 ضریب ضریب  ضریب 

FDi 
0/778 

 (0/03252) 
- 

0/710 
 (0/03576) 

- 
1/909 

 (0/0000) 
- 

FDe - 
-0/333 

 (0/0933) 
- 

-0/278 
 (0/3928) 

- 
-1/344 

 (0/0000) 

Lstu 
-0/433 

 (0/0000) 
-0/484 
 (0/000) 

-0/358 
 (0/000) 

-0/354 
 (0/000) 

-0/259 
 (0/0002) 

-0/641 
 (0/000) 

Ltu 
-0/655 

 (0/0000) 
-0/785 
 (0/000) 

-0/579 
 (0/000) 

-0/582 
 (0/000) 

-0/308 
 (0/0000) 

-0/851 
 (0/000) 

LGDP 
-0/040 

 (0/0931) 
-0/0289 
 (0/0470) 

-0/044 
 (0/0470) 

-0/040 
 (0/1027) 

-0/132 
 (0/0000) 

-0/095 
 (0/0001) 

Lpop 
-0/046 

 (0/7034) 
-0/096 

 (0/1941) 
0/004 

 (0/9718) 
-0/005 

 (0/9651) 
-0/103 

 (0/1923) 
0/258  

(0/000) 

 R2=0/98  R2=0/98 R2=0/98 R2=0/98 

Log 
likelihood=948/19 
 390=تعداد مشاهدات

 1=تعداد وقفه

Log 
likelihood=959/83 
 390=تعداد مشاهدات

 1=تعداد وقفه

کلیه برآوردها در نرم افزار باشد. می probاعداد داخل پرانتز مربوط به آماره  -ماخذ: نتایج تحقیق

Eviews 10 .انجام شده است 

ایی مالی بر دیگر متغیر منابع ( نتایج برآورد رابطه بین تمرکززد7و در انتها در جدول )

شود آموز نشان داده شده است. همانطور که مشاهده میمدرسه یعنی نسبت معلم به دانش

دار است. بدین معنا که معنیآموز مثبت و رابطه تمرکززدایی مالی بر نسبت معلم به دانش

لذا افزایش  آموز وای سبب افزایش نسبت معلم به دانشتمرکززدایی درآمدی و هزینه

جمعیت بر نیازهای  اری که تأثیر ساختهاییکی از شاخصکیفیت آموزش خواهد شد. 

که، جمعیت فعال عنی ایناست. ی دهد، نسبت جمعیت فعال بالقوهآموزشی را نشان می

در کشورهایی که رشد جمعیت بالا بوده را تامین کنند.  بالقوه باید هزینه جمعیت مدرسه

 اران باشد، جمعیت فعال باید هزینه بیشتری بپردازد. اما، اگر ساختجمعیت جو ارو ساخت

جوان جمعیت بر نیازهای آموزشی  ارجمعیت در حال سالخوردگی باشد، تأثیر ساخت

آموز، منفی برایند اثر متغیر جمعیت فعال اقتصادی بر نسبت معلم به دانش. یابدکاهش می

ساختار سنی و نرخ بیکاری افزایش یافته بدلیل  دار است که نشاندهنده بالا بودنمعنیو 

 عدم مشارکت این جمعیت در بازار کار است.

 

 



 
 
 

 63                 1401 بهار ،(25 پیاپی) اول شماره هفتم، سال، )نشریه علمی( فصلنامه مدلسازی اقتصادسنجی

 

 
 

های الگوی پنجم و ششم )میانگین زدايی بلندمدت بین متغیر نتايج برآورد روابط :(7جدول )

 tu/stمتغیر وابسته  شده(

 FMOLS DOLS PMG متغیر

 ضریب ضریب  ضریب 

FDi 
0/030  

(0/000) 
- 0/024 

 (0/0311) 
- 0/061 

 (0/000) 
- 

FDe - 0/002 
 (0/0506) 

- -0/002 
 (0.7780) 

- 0/055 
 (0/000) 

Lstu 
-0/110 
 (0/000) 

-0/104 
 (0/000) 

-0/108 
 (0/000) 

0/108 
 (0/000) 

-0/066 
 (0/000) 

-0/060 
 (0/000) 

Ltu 
0/.111  
(0/000) 

0/114232 
 (0/000) 

0/112 
 (0/000) 

0/106 
 (0/000) 

0/093 
 (0/000) 

0/094 
 (0.000) 

LGDP 
-0/0002 
 (0/0499) 

0.0003 
 (0/0087) 

-0/0002 
 (0/6531) 

0/0008 
 (0/0002) 

-0/0004 
 (0/0001) 

0/0012 
 (0/000) 

Lpop 
0/0005 

(0/3540) 
-0/0015 
 (0/0106) 

0/0016 
 (0/6488) 

-0/0012 
 (0/6392) 

0/0025 
 (0/0659) 

-0/054 
 (0/000) 

 R2=0/97 R2=0/99 R2=0/97 R2=0/97 
Log 

likelihood=271/55 
 390=تعداد مشاهدات

 1=تعداد وقفه

Log 
likelihood=287/51 
 390=تعداد مشاهدات

کلیه برآوردها در نرم افزار باشد. می probاعداد داخل پرانتز مربوط به آماره  -ماخذ: نتایج تحقیق 1=تعداد وقفه

Eviews 10 .انجام شده است 
 

 گیری و پیشنهادهانتیجه .6

 شده تبدیل توسعهحالدر کشورهای در فزاینده واقعیت یک به آموزش بخش تمرکززدایی

 به بهتر پاسخ و کارآیی افزایش باعث کار این کنند کهمی استدلال آن طرفداران .است

توافق  اغلب گذارانسیاست .دهدمی آموزشی هایروش و در رابطه با منابع افراد نیازهای

 کیفیت و پذیریانعطاف تضمین برایها استراتژی موثرترین از یکی تمرکززدایی که دارند

 .(2013است )نیرا،  آموزش

ای( در آموزش و پرورش، این با توجه به اهمیت تمرکززدایی مالی )درآمدی و هزینه

و پرورش باشد که آیا تمرکززدایی در آموزش تحقیق بدنبال بررسی این مسئله اساسی می

های ایران خواهد شد یا خیر. موجب بهبود عملکرد سیستم آموزشی در مدارس استان

های تحقیق، از وجود وابستگی مقطعی در دادهبرای بررسی این مسئله ابتدا با توجه به

( استفاده شد و مانایی متغیرها مورد بررسی قرار گرفت. 2007آزمون ریشه واحد پسران )

بلندمدت تمرکززدایی مالی  انباشتگیهم بردارانباشتگی، جود رابطه هموسپس با توجه به

آموزان آموز( و نتایج دانش)سرانه مخارج آموزشی و نسبت معلم به دانشبر منابع مدرسه 

، حداقل شده اصلاح حداقل مربعات یهارهیافت التحصیلان متوسطه( براساس)تعداد فارغ

( رابطه تمرکززدایی مالی 5. جدول )شد تخمین زدهوهی مربعات پویا و روش میانگین گر

 دهد. نتایجالتحصیلان متوسطه نشان میو دستیابی به تحصیلات را با بررسی تعداد فارغ
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ای( را بر دار تمرکززدایی مالی )درآمدی و هزینهمعنیمنفی و  تأثیر، برآوردها در مجموع

  دهد.آموزان نشان میایج دانشالتحصیلان بعنوان شاخصی برای نتتعداد فارغ

در ادامه به بررسی رابطه بین تمرکززدایی مالی و منابع مدرسه پرداخته شد. نتایج این 

( 6( نشان داده شده است. همانطور که در جدول )7( و )6برآورد به ترتیب در جداول )

باشد دار میمعنیبر سرانه آموزشی مثبت و  درآمدیشود رابطه تمرکززدایی مشاهده می

شود. اما رابطه سبب افزایش کیفیت آموزش در مدارس می درآمدیو بعبارتی تمرکززدایی 

دار است. بدین معنا که تمرکززدایی مخارج سبب معنیای منفی و تمرکززدایی هزینه

( نتایج برآورد رابطه بین 7در انتها در جدول ) شود.آموزی در ایران میکاهش سرانه دانش

آموز نشان داده زدایی مالی بر دیگر متغیر منابع مدرسه یعنی نسبت معلم به دانشتمرکز

آموز مثبت شود که رابطه تمرکززدایی مالی بر نسبت معلم به دانششده است. مشاهده می

ای سبب افزایش نسبت معلم دار است. بدین معنا که تمرکززدایی درآمدی و هزینهمعنیو 

 فزایش کیفیت آموزش خواهد شد. آموز و لذا ابه دانش

های آموزش و پرورش توسط توسعه، هزینهحالدر ایران، مانند بسیاری از کشورهای در

، هرگاه دولت در تنگناهای مالی بوده است، منابع مالی کافی بنابراین .شوددولت تأمین می

انوارها، استفاده از توان مالی خ .برای گسترش آموزش و پرورش در دسترس نبوده است

و مشکل اصلی  ای نیستدر پرداخت هزینه آموزش، به تنهایی جوابگوی تنگناهای بودجه

روشن است که به لحاظ جامعه . گردداز تخصیص نامناسب بودجه دولت ناشی می

شناختی، خصوصی سازی آموزش، در هر سطحی، موجب ایجاد شکاف بین قشرهای 

آشکار  آموزش بخش، حداقل در اجتماعی را توانمند و ناتوان گردیده و نظام قشربندی

یک نظام متمرکز در زمینه بودجه مدارس مختلف کشور، امکان . همچنین سازدمی

کاهش دهد. میبودجه و ایجاد رقابت کاهش  بکارگیریاستفاده از کارآیی مدیران را در 

ها واقعی آن تمرکز و توجه به مدارس و اقتضائات و توزیع عادلانه بودجه برمبنای نیازهای

  .بر عملکرد در حوزه آموزش و پرورش است ریزی مبتنیهای اصلی بودجهشرطاز پیش

توان در دو گروه بیرونی و درونی در حال حاضر مشکلات اساسی آموزش و پرورش را می

 راهکارهایی همچون. شوندبندی کرد که مانع ارتقای کیفیت خدمات آموزشی میطبقه

کردن امکانات فراهم، آموزشی به امکانات و تجهیزات متنوع هاینتجهیز مدارس و مکا

آموزان برای کمک ریزی در جهت تقویت همکاری و مشارکت اولیای دانشبرنامه، آموزش

راهکارهای  عنوانتوان بهرا میپرورشی  های آموزشی وبه ارتقای کیفیت فعالیت

ذکر با مدیریت کارآمد و موثر، موارد تواند کرد که نظام آموزشی می عنوانسازمانی درون

تخصیص  مانندهمچنین راهکارهایی بکار گیرد. را جهت ارتقای کیفیت آموزشی  شده

استفاده از ، بودجه و منابع مالی کافی جهت انجام امور آموزشی و پرورشی از طرف دولت
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تامین ، ها و ادارات جهت کیفیت بخشی به امور آموزشیتجارب آموزشی سایر وزارتخانه

گرایانه به آموزش تغییر نگاه مصرفی، معیشت مالی معلمان و اعتباربخشی به شغل معلم

 از جمله آموزشی هاینظاماز توجه به اصل تمرکززدایی  وای و پرورش به نگاه سرمایه

تواند با تعامل سازنده و موثر با سایر می که نظام آموزشی استسازمانی راهکارهای برون

 .داشته باشد هادر اجرای آن تماعی، نقش مهمینهادهای اج

توان نتیجه گرفت که تمرکززدایی مالی اثر مثبت در مجموع با توجه به تحقیق حاضر می

آموز داری بر کیفیت آموزش از منظر منابع مدرسه که شامل نسبت معلم به دانشو معنی

وزش و پرورش ایران و سرانه آموزشی است، دارد و اگر مشکلات ذکر شده در بخش آم

های بوجود آمده در این بخش تامین مرتفع شود و منابع مالی کافی جهت رفع کسری

توان این امید را داشت که ایجاد تمرکززدایی مالی در آموزش و پرورش سبب شود، می

عبارت دیگر با اعمال موارد ذکر شده، التحصیلان دبیرستان شود؛ بهافزایش تعداد فارغ

تمرکززدایی مالی ارتقای کیفیت آموزش از منظر نتایج آموزشی را نیز در پی امید است 

 داشته باشد.

 

 منابع و ماخذ:
محور، رشد  مدرسه مدیریت استقرار راستای در بودجه ریزی از تمرکززدایی(، 1393انصاری، عبدالله )

 .18-22(: 8)101مدیریت مدرسه، 

-یض اختیار در ساختار آموزش و پرورش، فصلنامه علمی(، نقش تمرکززدایی و تفو1391حقیقی، مسعود )

 .57-74(: 3)3پژوهشی تحقیقات مدیریت آموزشی، 

(، بررسی تاثیر تمرکززدایی مالی 1400خداوردی سامانی، مریم، علیزاده، محمد و فطرس، محمد حسن )

اقتصادسنجی  : رهیافت1385-1397های های ایران طی سالبر کارایی ارائه خدمات آموزشی در استان

 .147-177(: 2)21فضایی، فصلنامه مدلسازی اقتصاد سنجی، 

تاملی بر تمرکزگرایی، تمرکززدایی و بازگشت مجدد به (، 1389خندقی مقصود، امین و دهقانی، مرضیه )

ها برای نظام برنامه درسی ایران: منظری جدید، مطالعات تربیتی و ها ی آنتمرکزگرایی و بررسی دلالت

 .184-165(: 2)11ناسی، روان ش

های محلی، (، تمرکززدایی و منافع تشکیل دولت1386سامتی، مرتضی، رنانی، محسن و معلمی، مژگان )

 .151-123(: 78)42مجله تحقیقات اقتصادی، 

(، تاثیر تمرکززدایی مالی ترکیبی بر 1399فطرس، محمد حسن ) و محمدی، نریمان، حاجی، غلامعلی

 .75-98(: 38) 38های رشد و توسعه اقتصادی، پژوهشهای ایران، فصلنامه علمیرشد اقتصادی در استان

وری نیروی (، تاثیر مخارج بهداشتی دولتی و خصوصی بر بهره1397مرادی، علیرضا، مستشاری، فرهنگ، )

 .29-41(: 72)21، فصلنامه مدیریت سلامت، 1393تا  1384های ایران: کار در استان



 

 

 
 ... :ایران هایاستان در رورشپ و آموزش کیفیت بر مالی تمرکززدایی اثر                                              66

 

 در انسانی توسعه شاخص بر مالی تمرکززدایی (، اثرات1395دیلمقانی، مجید، ) یینقیبی، محمد و تنها

 .149-169(: 38)11مالی،  اقتصاد ایران، فصلنامه

(، ارایه الگوی تمرکززدایی در فرایند خط مشی گذاری 1396بهزاد، ) هرفته، عباسی کمال و واعظی، سید

 .67-85(: 26)7گی، فرهن اجتماعی راهبرد نظام آموزشی ایران، فصلنامه

 

Ahmad, I. (2016), Assessing the Effects of Fiscal Decentralization on the 

Education Sector: A Cross-Country Analysis, The Lahore Journal of 

Economics, 21(2): 53–96. 

Ahmed, M. & Lodhi, A.S. (2016), Impact of Fiscal Decentralizations on 

Education and Healthcare Outcomes: Empirical Evidence from Pakistan, 

Journal of Applied and Emerging Sciences, 4(2): 122-134. 

Blatchford, P. & Lai, K.C. (2012), Class size: arguments and evidence, In B, 

McGraw, E. Baker & P.P. Peterson (Eds.), International encyclopedia of 

education (3rd ed.), Oxford, UK: Elsevier. 

Breusch, T.S. & Pagan, A.R. (1980), The Lagrange multiplier test and its 

applications to model specification in econometrics, The Review of Economic 

Studies, 47(1): 239–253. 

Cahyaningsih, A. & Fitrady, A. (2019), The impact of asymmetric fiscal 

decentralization on education and health outcomes: Evidence from Papua 

Province, Indonesia. Economics and Sociology, 12(2): 48-63. 

Chang, C.P. & Lee, C.C. (2010), Globalization and Economic Growth: A 

Political Economy Analysis for OECD Countries, Global Economic Review, 

39(2): 151–173. 

Croll, P. & Hastings, N. (1996), Effective primary teaching research based 

classroom strategies, London: David Fulton, Development, Report retrieved 

on January 10, 2014 from http://fcd-

us.org/sites/default/files/BuildingAScienceOfClassroomsPiantaHamre, pdf. 

Diaz-Serrano, L. & Meix-Llop, E. (2019), Decentralization and the quality of 

public services: Cross-country evidence from educational data, Environment 

and Planning C, 37(7): 1296-1316. 

Hausman, J. A. (1978), Specification tests in econometrics, Econometrica: 

Journal of the Econometric Society, 46(6): 1251–1271. 

http://doi.org/10.2307/1913827. 

Hurlin, C. & Mignon, V. (2006), Second Generation Panel Unit Root Tests, 

Humanities and Social Sciences/Economics and Finance, 1-24. 

Im, K.S., Pesaran, M.H. & Shin, Y. (2003), Testing for unit roots in 

heterogeneous panels, Journal of Econometrics, 115(1): 53–74. 

http://doi.org/10.1016/S0304-4076(03)00092-7. 



 
 
 

 67                 1401 بهار ،(25 پیاپی) اول شماره هفتم، سال، )نشریه علمی( فصلنامه مدلسازی اقتصادسنجی

 

 
 

Jeong, D.W., Lee, H.J. & Cho, S.K. (2017), Education decentralization, 

school resources, and student outcomes in Korea, International Journal of 

Educational Development 53(C): 12–27. 

Johnson, L. (2011), Does class size really matter? District Administration, 

47(9): 104-105. 

Kaewkumkong, A. & Jaiborisudhi,W. (2021), Educational decentralization 

policies in Thailand and South Korea, A comparative study, Kasetsart Journal 

of Social Sciences 42(1): 165–170. 

Kao, C. & Chiang, M.H. (1999), On the Estimation and Inference of a 

Cointegrated Regression in Panel Data, New York. 

Kao, C. & Chiang, M.H. (2000), On the estimation and inference of a 

cointegrated regression in panel data, Advances in Econometrics: 

Nonstationary Panels, Panel Cointegration and Dynamic Panels, 15: 179–222. 

Kazmi, S.M., Kazim, A. & Ghamze, A. (2017), Impact of Human capital on 

Economic Growth: Evidence from Pakistan, A publication of the Sustainable 

Development Policy Institute (SDPI): 1-12. 

Khatoon, R., Javed, I. & Munawar, H.M. (2021), Impact of human capital on 

economic growth: a case study of pakistan, journal of social sciences 

advancement, 2(2): 64-69. 

Kim, D.H., Lin, S.C. & Suen, Y.B. (2010), Dynamic effects of trade openness 

on financial development, Economic Modelling, 27(1): 254–261. 

Kumar, K.K., Hernandez, A.S., Robin, S. & Rai, D.K. (2020), A false 

promise? Decentralization in education systems across the globe, International 

Journal of Educational Research, 104, 

https://doi.org/10.1016/j.ijer.2020.101669. 

Kyriacou, A.P. & Sagalés-Oriol, R. (2020), Does decentralising public 

procurement affect the quality of governance? Evidence from local 

government in Europe, Local Government Studies, 47(2). DOI: 

10.1080/03003930.2020.1729749. 

Law, S.H., Azman-Saini, W.N. & Tan, H.B. (2014), Economic Globalization 

and Financial Development in East Asia: A Panel Cointegration and Causality 

Analysis, Emerging Markets Finance and Trade, 50(1): 210–225. 

http://doi.org/10.2753/REE1540- 496X500112.  

Letelier, S.L. & Ormeno, C.H. (2018), Education and fiscal decentralization, 

The case of municipal education in Chile, Environment and Planning C: 

Politics and Space, 36(1): 1–23. 

Levin, A., Lin, C.F. & Chu, C.S.J. (2002), Unit root tests in panel data: 

Asymptotic and finitesample properties, Journal of Econometrics, 108(1): 1–

24. http://doi.org/10.1016/S0304- 4076(01)00098-7. 

Mărginean, I. (2014), Public expenditure with education and healthcare in EU 

countries, 1st International Conference 'Economic Scientific Research-



 

 

 
 ... :ایران هایاستان در رورشپ و آموزش کیفیت بر مالی تمرکززدایی اثر                                              68

 

Theoretical, Empirical and Practical Approaches', ESPERA, Procedia 

Economics and Finance 8: 429–435. 

McGinn, N. & Welsh, T. (1999), Decentralization of education: Why, when, 

what and how? Paris, France: United Nations Educational, Scientific and 

Cultural Organization [UNESCO]. 

Miles, K. (2011), Transformation or decline? Using tough times to create 

higher performing schools, Phi Delta Kappan, 93(2): 42-46. 

Musgrave, A.R. (1959), The Theory of Public Finance. New York, Toronto 

and London: McGraw-Hill. 

Mutuku, S. & Korir, J. (2019), Government Expenditure and Quality of 

Education: A Case of Public Primary Schools in Kenya, Modern Economy, 

10(12): 2405-2429. 

Narmeen, N.A.S. & Usman, S. (2021), Fiscal Decentralization and Quality of 

Education in Pakistan, Journal of Contemporary Macroeconomic Issues, 2(1): 

58-66. 

Neyra, S.H. (2013), Evaluating the Impact of decentralisation on Educational 

Outcomes, International Development, 13(134): 2-48.  

Oates, W.E. (1972), Fiscal Federalism, New York: Harcourt Brace 

Jovanovich.  

Oates, W.E. (1999), An Essay of Fiscal Federalism, Journal of Economic 

Literature, 37(3): 1120-1149. 

Pelinescu, E. & Craciun, E. (2014), The human capital in the knowledge 

society, Theoretical and empirical approach, Manager, 20(1): 7-18. 

Permai, S.D., Christina, A., Agung, S. & Gunawan, A. (2021), Fiscal 

decentralization analysis that affect economic performance using 

geographically weighted regression (GWR), 5th International Conference on 

Computer Science and Computational Intelligence, Intelligence. Procedia 

Computer Science 179: 399–406   

Pesaran, M.H. (2006), Estimation and Inference in Large Heterogeneous 

Panels with a Multifactor Error Structure. Econometrica, 74(4): 967–1012. 

Pesaran, M.H. & Smith, R. (1995), Estimating long-run relationships from 

dynamic heterogeneous panels, Journal of Econometrics, 68(1): 79–113. 

Pesaran, M.H., Shin, Y. & Smith, R.P. (1999), Pooled Mean Group Estimation 

of Dynamic Heterogeneous Panels, Journal of American Statistical 

Association, 94(446): 621–634. 

Phillips, P.C.B. & Hansen, B.E. (1990), Statistical inference in instrumental 

variables regression with I(1) processes, Review of Economic Studies, 57(1): 

99–125. 

Rebell, M. & Wardenski, J. (2004(, Of Course Money Matters: Why the 

Arguments to the Contrary Never Added Up. H.M. Levin (Chair), Social 



 
 
 

 69                 1401 بهار ،(25 پیاپی) اول شماره هفتم، سال، )نشریه علمی( فصلنامه مدلسازی اقتصادسنجی

 

 
 

Costs of Inadequate Education, Symposium conducted at the meeting of 

Campaign for Educational Equity, Teachers College, Columbia University: 

New York, NY.  

Sabila, K. & Jaya, W.K. (2014), Pengaruh Desentralisasi Fiskal Terhadap 

Pertumbuhan Ekonomi Per Kapita Regional Di Indonesia, Jurnal Ekonomi 

dan Studi Pembangunan, 15(1): 12-22.  

Salinas, P., & Solé-Ollé, A. (2018), Partial fiscal decentralization reforms and 

educational outcomes: A difference-in-differences analysis for Spain, Journal 

of Urban Economics, 107(C): 31–46. 

Soejoto, A., Fitrayati, D.A., Ghofur, M. & Rachmawati, L. (2017), Does 

Fiscal Decentralization Affect Education Inequality?, In Proceedings of the 

2nd International Conference on Economic Education and Entrepreneurship, 

ISBN: 978-989-758-308-7: 30-35 

Somantri, C. (2018), Decentralization and Effective Educational Leadership: 

Expectation versus Reality, the Ministry of Education and Culture, 2(2): 19-

36. 

Stock, J. & Watson, M.W. (1993), A simple estimator of cointegrating vectors 

in higher order integrated systems, Econometrica, 61(4): 783-820. 

Sunde, T. (2017), Education expenditure and economic growth in mauritius: 

an application of the bounds testing approach, European Scientific Journal, 

13(22): 1857-7881. 

Tiebout, C.M. (1956), A Pure Theory of Local Expenditures, Journal of 

Political Economy, 64(5): 416-424. 

Turhan, S. & Guneyli, A. (2020), Content Analysis of Scientific Studies on 

Decentralization in Education and Educational Administration, Revista 

Argentina de Clínica Psicológica, N 5: 332-349. 

Vegas, E. & Coffin, C. (2015), When Education Expenditure Matters: An 

Empirical Analysis of Recent International Data, Education Review, 59(2): 

289-304. 

Westerlund, J. (2007), Testing for error correction in panel data, Oxford 

Bulletin of Economics and Statistics, 69 (6): 709–748. 

Wolfe, B.L. & Haveman, R.H. (2002), Social and Nonmarket Benefits from 

Education in an Advanced Economy, Federal Reserve Bank of Boston, 47: 

97-142. 

Wooldridge, J.M. (2002), Econometric Analysis of Cross Section and Panel 

Data, Cambridge: MIT Press. 

Zahir, F.M., Yasir, K. & Arif, M. (2020), Fiscal Decentralization and Health 

Outcomes: Evidence from Pakistan, Pakistan Journal of Social Sciences 

(PJSS), 40(1): 389-400. 

 


