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 چکیده

ای هکمن شود که بکارگیری شاخص معکوس میل در گام دوم از روش دومرحلهاینطور ادعا می

منظور های بدست آمده قابل اعتماد نیستند. بهمنجر به برآوردهای ناسازگار شده و کشش(، 1979)

(، یک راه حل جایگزین معرفی نمودند. 1999) "ین"و  "شونکوایلر"حل مشکل ناسازگار بودن برآورها، 

( با نتایج حاصل از رهیافت 1979ای )نتایج حاصل از برآورد روش هکمن دو مرحله مطالعهدر این 

های تقاضا برای گوشت با استفاده از (، مقایسه گردیده و همچنین کشش1999شونکوایلر و ین )

همسو بودن نتایج  ،نکته جالب توجههای پیمایش خانوار برای هر دو رهیافت محاسبه شده است. داده

رهیافت مدلسازی نشان است. هر دو  ایو عدم ناسازگاری در روش هکمن دومرحله هر دو روش

بیشترین تاثیر را بر کیفیت تقاضا  شناختیجمعیت نسبت به عوامل مل اقتصادی واعدهند که می

 لیکن وهمچنین جهت اثرگذاری کلیه متغیرها در هر دو روش یکسان  .دنبرای گوشت در ایران دار

 .باشدمی بیشتر ین و شونکوایلر روش در اثرگذاری شدت
 

 JEL: C21 ،C54،C81 ،D12 ،R22 بندیطبقه

 ایتقاضا، کیفیت، خانوارهای شهری و روستایی، گوشت، هکمن دو مرحله ها:کلیدواژه
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 . مقدمه1
های متغیر وابسته محدود های خرد باعث شده است تا مدلدسترسی روزافزون به داده

های تک برای مدلسازی در اقتصاد خرد مبدل شوند. در کاربردبه ابزارهای مناسبی 

( مدل توبیت MLای با یک متغیر وابسته محدود، تخمین حداکثر راستنمایی )معادله

(Tobin و تعمیم پارامترهای آن رایج و شناخته شده هستند. بعد از کار اصلی جیمز )

با کاربردهای تجربیِ به  بر روی مشکل تورش انتخاب نمونه، ادبیات اقتصادی 1هکمن

-های تقاضا با استفاده از دادهکارگیری روش پیشنهادیش غافلگیر شد. تجزیه و تحلیل

ای به کار رفته است. این های سطح خانوار جایی است که این روش بطورگسترده

آور نیست، زیرا برای مشکل صفر بودن مخارج که یک مشکل ذاتی برای مساله تعجب

خانوار است راه حل پیدا نمود. لیکن به باور برخی از اقتصاددانان نظیر های داده

-(، استفاده از شاخص معکوس میل به2001)3( و ورمیولن1999)2شونکوایلر و ین

عنوان یک عامل تصحیح در گام دوم از مدل هکمن منجر به برآوردهای ناسازگار 

ای هکمن را درنظر بگیرید؛ لهمنظور تشریح بهتر موضوع ابتدا روش دومرحگردد. بهمی

ای، گام اول با یک معادله ای از فرآیند هکمن دومرحلهدر کاربردهای تک معادله

 پروبیت به شکل ذیل سازگار است:

Pr(z | , ) (h( , ))i i i iw a w a   1                                                                  )1( 

عواملی که مشارکت بازار را متاثر  w، بردار 4تابع توزیع تجمعی نرمال که در آن،

جزء خطا است. این معادله با استفاده  iدهنده ضرایب متناظر و نشان aنمایند،می

کننده در سرشماری( برآورد شده است، از همه مشاهدات)کلیه خانوارهای شرکت

 ziامین خانوار بزرگتر از صفر باشد،؛ متغیر iشده به وسیله چنانچه مخارج گزارش

منظور رد. در مرحله دوم بهگیخود میمقدار یک و در غیر این صورت مقدار صفر را به

گردد. در تصحیح مساله تورش انتخاب، نسبت معکوس میل به رگرسورها اضافه می

 شود.اند استفاده میاین مرحله تنها از خانوارهایی که مخارج غیر صفر گزارش نموده

 گردد:شاخص معکوس میل به صورت ذیل محاسبه می 

 ˆ ˆ ˆ( , ) ( , )i ih w a w a    (2) 

                                                           
1. james heckman 
2. Shonkwiler & Yen 
3. Vermeulen 
4. Standard Normal Cumulative Distribution 
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 ˆ ˆ( , )ih w a تابع توزیع نرمال و  ˆ ˆ( , )ih w a  1تابع چگالی نرمال 

 هستند و معادله خروجی عبارت است از:

 ˆ ˆE( Z ) f(x ,b) ( ( , ) / ( , ))i i iY h w a w a    1  (3)  

 بردار ضرایب متناظر هستند.  bبردار متغیرهای مستقل و  xمخارج،  Yکه در آن

 عنوان یک رگرسور مجزا در گام دوم روش هکمن نقطهورود شاخص معکوس میل به 

 ( و1999شروع اختلاف نظر میان برخی اقتصاددانان از جمله شونکوایلر و ین)

ش از رو( با روش پیشنهادی هکمن گردید. این محققان با استفاده 2001ورمیولن)

مه های هکمن، که در هسازی مونت کارلو نشان دادند که مرحله دوم در مدلشبیه

جر به اند، منمطالعات گذشته به کار گرفته شده و از همه مشاهدات استفاده نموده

 اند. در روش پیشنهادی ایشان، در مرحله نخستبرآوردهای ناسازگاری گردیده

ن داده شد ( قبلا نشا1همانند آنچه در معادله ) ای)پروبیت( از روش برآورد دومرحله

ستخراج ا (1آورد. توابع توزیع و چگالی نرمال از معادله )وجود نمیهیچ مشکلی به

ورش تمنظور تصحیح جای استفاده از شاخص معکوس میل بهدر مرحله دوم بهاند. شده

 شود:بطورمستقیم استفاده می( ̂و  ̂انتخاب نمونه، از توابع مذکور )

 ˆ ˆE( ) f(x ,b)iY X     (4) 

(، در تحقیق 2004)2دهد. همچنین، لازاردیسارائه می bکه برآوردهای سازگاری برای 

ای های قابل ملاحظهتایید نمود که در نتایج بدست آمده از این دو روش، تفاوتخود 

شود. لازاردیس ضمن اشاره به این ها مشاهده میو نیز کششدر ضرایب برآوردی 

نتیجه که استفاده از شاخص معکوس میل به منظور تصحیح تورش انتخاب نه تنها به 

منظور استفاده شود، لیکن بهبرآوردهای ناسازگار بلکه حتی به  نتایج اشتباه منجر می

رسد و بنابراین به نظر نمیکاربردی پیشنهاد بررسی روش دیگری را نیز مطرح ساخت 

ویژه به ای وجود داشته باشد.نتایج قاطعی در رد ناسازگاری در روش هکمن دومرحله

 شود.از آنجاکه در هر دو روش معناداری متغیرها رد نمی

اقتصادی بر تقاضا برای  -شناختی و اجتماعیپیرامون بررسی نقش متغیرهای جمعیت

ای ای هکمن مطالعات داخلی و خارجی گستردههدومرحل مواد غذایی به کمک روش

                                                           
1. Standard Normal Probability Density Function 
2. Lazaridis 
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هدف مقاله حاضر مقایسه نتایج حاصل از برآورد صورت گرفته است لیکن از آنجاکه 

دهد توجه ، تاآنجاکه مطالعات محقق نشان میباشداین دو روش هکمن و شانکوایلر می

داخلی یافت ای هکمن در مطالعات به مساله ناسازگاری برآوردها در روش دومرحله

نشد و در مطالعات خارجی بسیار اندک بوده که در فوق ذکر گردیده است. در این 

مطالعه سعی شده است تا ضمن برآورد هر دو روش صدرالاشاره، نتایج آنها با یکدیگر 

تری را تایید مقایسه گردیده و مشخص گردد که در نهایت کدام روش نتایج قوی

درآمد خانوارهای ایرانی در سال  -های مقطعی هزینهداده نماید. برای این منظور ازمی

استفاده شده است. موضوع کاربردی مورد مطالعه نیز درجه اهمیت انتخاب  1393

کیفیت در تقاضا برای موادغذایی توسط خانوارهای شهری و روستایی است. بنابراین 

کیفیت صورت نظری و ادبیات پیشینه موضوع در بخش دوم مرور مختصری بر مبانی

گرفته، در بخش سوم و چهارم به ترتیب به تصریح  و بررسی نتایج تجربی مدل 

  گیری آورده شده است.پرداخته و در نهایت در بخش پنجم نتیجه

 

 . مرور ادبیات در مورد کیفیت2
ترین پایگاه عنوان عمدههای مقطعی بههای مربوط به بودجه خانوار و دادهپیمایش

اقتصادی  -شناختی و اجتماعیهای جمعیتکنندهی شناسایی تعییناطلاعاتی برا

های بودجه خانوار عدم باشند. یکی از کمبودهای معمول و بسیار مهم دادهتقاضا می

(، به این موضوع اشاره شده که 2012)1ها است. در مطالعه وازیلوپلاسحضور قیمت

به سه حالت مورد توجه قرار  های مقطعی در گذشتهمسأله نبود قیمت کالاها در داده

تخمین  -2های مقطعی، های سری زمانی با دادهترکیب داده -1گرفته است، 

های اقتصادسنجی)کاگس و وولجنانت ها از طریق روشهایی برای قیمتجایگزین

ها در طول دوره مورد بررسی)پرایس و هوتاکر ثابت در نظر گرفتن قیمت -3( و 1986

، توابع انگل به وسیله رگرس نمودن درآمد و سایر متغیرهای (. در مورد سوم1955

اقتصادی بر مخارج صرف شده برای گروه مواد غذایی  -شناختی و اجتماعیجمعیت

زده تا زمانیکه کالای تخمیناند. مطابق با مطالعه کرامر، مورد نظر تخمین زده شده

رامر اهمیت تعدیل مربوط توان از روش اخیر استفاده نمود. کشده ناهمگن باشد نمی

به اثرات کیفیت را به وسیله ترسیم تمایز میان کشش های درآمدی تقاضا و کشش 

 . 2های درآمدی مخارج نشان داده است

                                                           
1. Vassilopoulos 
2. log v logq log p   
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، به جای متغیر قیمت، 1989 2، ین و رو1996 1در مطالعات بسیاری نظیر مطالعه گولد

یگزین آن استفاده شده است. عنوان جااز متغیر ارزش واحد )نسبت مخارج به مقدار( به

های بازاری تنها از قیمتبا این حال، این جایگزینی محدود به اثرات کیفیت است و نه

کننده هیچ تأثیری بر آن ندارد(، بلکه از ساختار مخارج خانوار درون کالاها )که مصرف

-یکهای متفاوتِ محصولات تفکبندیپذیرد. گروههر گروه کالای ناهمگن، تأثیر می

های واحد متفاوتی برای این گروه شده درون یک گروه کالای یکسان، منجر به ارزش

هایی که سهم بالاتری از کالاهای اولیه بندیگردند. کیفیت بالاتر به وسیله گروهمی

عبارت دیگر، اصطلاح کیفیت شوند منعکس شده است. بهنسبتا گران را شامل می

کند تا با صرف نظر کردن کننده را ترغیب میمصرفاشاره به هر عامل ذهنی دارد که 

های آن کالا، آن را بدست آورد )وازیلوپلاس از مقدار زیادی پول در رابطه با جایگزین

 (.2، 2012و همکاران، 

ار و بندی باز(، خوشه2012در این تحقیق همانند مطالعه وازیلوپلاس و همکاران )

گرفت.  دد در تقاضای کیفیت مورد توجه قراراقتصادی متع -اثرات متغیرهای اجتماعی

ه ها اجازای استفاده شده است. این مدلبه همین جهت  از مدل هکمن دو مرحله

روه کالا را گیری به منظور پیوستن به بازار یک گدهند تا  اثرات عواملی که تصمیممی

 تحت ه کالانمایند از عواملی که انتخاب کیفیت محصولات را درون این گرومتأثر می

 دهند، سانسور و تفکیک گردند.تأثیر قرار می

 :    3توان بر حسب دو متغیر قیمت و کیفیت تعریف نمودارزش واحد را می

𝑉 = 𝑓(𝜆, 𝜈)  (5                                                                                      )  

دهیم. تنوع قیمت ناشی از منطقه نشان می νو کیفیت را با نماد  λقیمت را با نماد 

و اثرات فصلی، از نقطه نظر برآورد منحنی تقاضا مطلوب هستند. با فرض ثابت ماندن 

                                                           
log v،  ،لگاریتم مخارجlog q ،لگاریتم مقدار و log p ،.لگاریتم قیمت است 

log v log I logq log I log p log I         

logp logI ، شود و نقطه تمایز میان کشش کشش درآمدی کیفیت پرایس و هوتاکر نامیده می

باشد. بعقیده کرامر، برای محصولات مخارج است که ناشی از اثرات کیفیت میدرآمدی تقاضا و کشش درآمدی 

شده کشش هوتاکر مساوی صفر است زیرا برای هر کالا یک قیمت واحد وجود دارد و دو کشش دیگر تفکیک

پذیر)همفزون( باشند این کشش به عنوان یک جز اخلال بین دو کشش باهم برابرند اما اگر محصولات جمع

 آید.به حساب میدیگر 
1. Gould 
2. Yen & Roe 
3.Vassilopoulos (2012, P. 2) 
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، 1توان به شرایط عرضه تغییر داده شدهتقاضا، تنوع قیمت ناشی از منطقه و فصل را می

تقاضای کالا به کار گرفت. به عقیده های نسبت داد و در جهت شناسایی منحنی

پذیری در عرضه برای محصولات (، تنوع1986اقتصاددانانی نظیر کاگس و ولجنانت )

دهد، به عنوان منبعی مهم برای شناسایی ای رخ میغذایی که به دلیل بازارهای منطقه

ت خانوار باشد. بنابراین قیمت به عنوان تابعی از منطقه جغرافیایی محل سکونتقاضا می

(provو فصلی که اطلاعات در آن جمع )اندآوری شده (seasonمعرفی می ،) .گردد 

                        (6                          )                              

 -های اجتماعیکنندهعنوان تابعی از تعیینتوان بهاز سوی دیگر، کیفیت را می

شناختی بر تقاضا تعریف نمود. مقدار تغییر هر یک از عوامل جمعیتاقتصادی متعدد 

عقیده های متناسب با آن را استخراج کرد. بهتوان کمی و کششبرای کیفیت را می

 (، و برخی دیگر از اقتصاددانان1988-1990(، دیتون )1986کاگس و ولجنانت )

منعکس  درون یک گروه کالاتوان به وسیله ساختار مقادیر خرید انتخاب کیفیت را می

ناختی شنمود بنابراین کیفیت به وسیله مخارج مواد غذایی و دیگر متغیرهای جمعیت

نظیر ساختار سنی خانوار، جنسیت، سن و سطح تحصیلات سرپرست خانوار متأثر 

 شود:شود. در نتیجه کیفیت تابعی از عوامل ذیل معرفی میمی

 (7) 

 های تحصیلتعداد سال eduyearمخارج مواد غذاییگروه کالا،  fexpکه در آن، 

جنسیت سرپرست خانوار و   genderسن سرپرست خانوار،  ageسرپرست خانوار، 

hsize داشت: ( خواهیم7( و )6دهند. با تلفیق دو معادله )بعد خانوار را نشان می 

  (8         ) 

عنوان قیمتی که آمیخته با اثرات کیفیت در تواند به در چارچوب فوق ارزش واحد می

( 1986) 4(، و سازگار با کاکس و ولجنانت1952) 3(، تایل1952) 2مفهوم هوتاکر

                                                           
1. Changed Supply Conditions 

 شود.های حمل و نقل متفاوت منجر به تغییر در شرایط عرضه میعنوان مثال هزینهبه
2. Houthakker 
3. Theil 
4. Cox and Wohlgenant 

f (prov,season) 

f (fexp,hsize,gender,age,eduyear)  

prov,season,f exp,hsize,gender,age,eduyearV f( )
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(، یو و ابلر 2006(، چانگ )2003) 2( و لازاریدیس1990و1988) 1همچنین دیتون

 ( است، ملاحظه بشود. 2012(، وازیلوپلوس)2009)

 

 . پیشینه تحقیق3
کیفیت در تقاضا برای مصرف موادغذایی به اوایل دهه پنجاه میلادی توجه به مسأله 

(،  1955توسط پرایس و هوتاکر) "کشش کیفیت"گردد و نخستین بار اصطلاح باز می

قیمتی تقاضا به کار گرفته شد. پس  به منظور اجتناب از اشتباه گرفته شدن با کشش

طقه، فصل، خصوصیات محصول از انتشار مقاله ایشان، معیارهای متعددی همچون من

عقیده کاگس و و ...، بمنظور بررسی اثرات کیفیت مورد استفاده قرار گرفت، البته به

را با خصوصیات افراد و خانوارها  3توان خصوصیات محصول(، می1986وولجنانت)

های موادغذایی جایگزین نمود. درواقع بسط مبانی نظری کیفیت در تجزیه و تحلیل

توان در گیرد را میز تئوری معروف کالای مرکب هیکس نشأت میهمفزون که ا

(، کاگس 1973) 6(، کرامر1955) 5(، پرایس و هوتاکر1952-1953) 4مطالعات هوتاکر

( دنبال نمود. در ذیل به مرور 1991) 9(، نلسون1988) 8(، دیتون1986) 7و وولجنانت

 ازیم:برخی از مطالعات انجام شده پیرامون این موضوع می پرد

، به "های کیفیت در کشش قیمتتورش"(، در مطالعه خود با عنوان2006)10چانگ

های قیمت بدست آمده از تجزیه و تحلیل های بالقوه کیفیت در کششبررسی تورش

منظور اجتناب از های مقطعی و همچنین توسعه چارچوبی که بتواند بهتقاضای داده

این تحقیق نشان داد که عدم تعدیل کیفیت این مسأله به کار رود پرداخت. چانگ در 

دار در نتایج تحلیلی و های قیمتی تورشتواند منجر به کششها و مقادیر میدر قیمت

تجربی گردد. چراکه این مسأله منجر به اتخاذ تصمیمات بازاریابی و سیاستی اشتباه 

 خواهد گردید. 

                                                           
1. Deaton 
2. Lazaridis 

 نمایند.های واحد را متاثر میارزش این خصوصیات . 3
4. Houthakker   
5. Prais And Houthakker   
6. Cramer   
7. Cox And Wohlgenant   
8. Deaton   
9. Nelson   
10. Chung 
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کیفیت موادغذایی در روستاهای تقاضا برای "ای با عنوان(، در مقاله2009)1یو و ابلر

، ضمن اشاره به این نکته که در اکثر مطالعات مربوط به تقاضا برای موادغذایی "چین

گردد که از تقسیم مخارج کل بر های واقعی استفاده میاز ارزش واحد به جای قیمت

های واحد انتخاب کیفیت موادغذایی آید. ارزششده کالا بدست میمقادیر خریداری

نماید و بنابراین از درون هر گروه موادغذایی)کالای مرکب( برای خانوار تعیین می را

توانند منجر به تجزیه و باشند میزا نمیهای بازاری برونها همانند قیمتآنجاکه آن

دهد که خانوارهای های تجربی نشان میدار و مغرضانه گردند. یافتههای تورشتحلیل

مند به مصرف موادغذایی با کیفیت بالاتر افزایش درآمدشان علاقهروستایی همراه با 

 ها برای موادغذایی اصلی نسبت به لوکس بسیار بیشتر است.اند و حساسیت آنبوده

کمیت و کیفیت در مواد غذایی؛ پیرامون  "ای با عنوان(، در مقاله2011)2لکوگنه

-ی کیفیت در برآورد کششه، به اهمیت در نظر گرفتن مسأل"گذرد؟نابرابری چه می

نماید، اشاره ها ایجاد میهای قیمتی تقاضا و نقشی که این مسأله در کاهش نابرابری

های غذایی کرده است. به عقیده لکوگنه، ملاحظه تمایل واقعی به برقراری سیاست

منظور درک بهتر رفتارهای غذایی افراد، ای بههای تغذیهدرجهت کاهش نابرابری

کنندگان مصرف"ت. وی در این مطالعه به آزمودن این فرضیه پرداخت که ضروری اس

، همراه با افزایش درآمدشان محصولات 3ی کالاهای همفزونحتی درصورت استفاده

و نتایج این مطالعه فرضیه مذکور را تایید نمود. وی  "نمایندتر را خریداری میگران

-کشش کیفیت، کشش قیمتی مقایسههمچنین بر این نکته مهم تأکید نموده است که 

شده ندارد. شده با درآمد و یا مخارج کل است و ارتباطی با کشش قیمتی شناخته

ی عقیدههای تقاضا است. بهمفهوم کشش کیفیت فراتر از چارچوب تجزیه و تحلیل

توانیم این فرضیه را مطرح نمائیم که منحنی انگل مقداری با منحنی لکوگنه ما می

ج یکسان نیست. منحنی انگل مخارج میان مخارج کالا با درآمد ارتباط انگل مخار

های توان منحنیبرقرار مینماید. بنابراین با تجزیه کشش مخارج به مقدار و کیفیت، می

 گیرند. انگل متفاوتی بدست آورد که کیفیت را برای ارزیابی کمیت درنظر می

تقاضا برای مقدار مصرف در مقابل  "عنوان(، در مطالعه خود که با 2012)4اوگانداری

، مطرح نموده است به "تقاضا برای کیفیت گوشت گوساله، مرغ و ماهی در نیجریه

گیری کشش درآمدی تقاضا برای مقدار و کیفیت گوشت گوساله، مرغ و ماهی اندازه

                                                           
1. Yu & Abler 
2. Lecogne 
3. Aggregate Commodities 
4. Ogundari 
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 134های این مطالعه برپایه انتخاب تصادفی در نیجریه پرداخته است. تجزیه و تحلیل

لحاظ درآمدی گوشت دهد که بهباشد. نتایج تجربی نشان میخانوار در ایالت اندو می

کشش و همچنین این اقلام غذایی در میان خانوارهای نمونه گوساله، مرغ و ماهی بی

ضروری هستند. کشش درآمدی محاسبه شده تقاضا برای کیفیت تمام اقلام غذایی 

یجه دلالت بر وجود رابطه مثبت میان تقاضا مورد مطالعه مثبت بدست آمد. این نت

برای کیفیت گوشت گوساله، مرغ و ماهی همراه با افزایش درآمد خواهد داشت. 

منظور تسهیل در طراحی بهتر توان این مدارک را بهنظر سیاستی میبنابراین، از نقطه

قرار  کننده در نیجریه مورد بررسیاهداف سیاستی موادغذایی در بهبود رفاه مصرف

  داد.
 

 ها و تصريح مدل. داده4
 های مقطعی یک روش شایع و متداول از تحلیل است که هدف آناستفاده از داده

باشد. اقتصادی تقاضا می -شناختی و اجتماعیهای جمعیتکنندهشناسایی تعیین

ع رای این نوبترین پایگاه اطلاعاتی عنوان عمدههای مربوط به بودجه خانوار بهپیمایش

خانوار در  های خرد پیمایش بودجهرود. در مطالعه حاضر از دادهها به کار میاز تحلیل

ت. خانوار شهری و روستائی در سطح کشور استفاده شده اس 38189برای  1393سال 

کالای مورد مطالعه در این تحقیق کالای پروتئینی گوشت است. قسمت سوم از 

 و غیر خوراکی خانوارها اختصاص دارد. های خوراکیپرسشنامه مذکور به هزینه

اند. برای هر ها با جزئیات برای یک دوره یک ماهه آورده شدهبنابراین کلیه این هزینه

تهیه،  کدام از این کالاها کدی در نظر گرفته شده و کلیه اطلاعات مربوط به طریق

ازآنجاکه  است. مقدار)برحسب کیلو یا گرم(، قیمت واحد)ریال( و هزینه)ریال( وارد شده

ر باشد و این کالا در جداول مذکوکالای مورد مطالعه در تحقیق حاضر گوشت می

 های آماده برای طبخ و در نهایت ماهی،شامل گوشت دام، گوشت پرندگان، گوشت

ای هباشد که همچنین هر گروه دارای زیر مجموعه گستردهای آن میمیگو و فرآورده

ام، دشده شامل هر سه نوع گوشت نوان یک کالای همفزونعاست بنابراین از گوشت به

 طیور و آبزیان استفاده شده و مورد بررسی قرار گرفته است.
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 (: خلاصه آماری1) جدول

 متغیر
(1) (2) (3) (4) 

 بیشینه کمینه انحراف معیار میانگین

 99 18 78/15 7/49 سن سرپرست خانوار

 16 1 55/1 63/3 اندازه خانوار

 7 0 1 81/0 سال 13تعداد اعضای خانواده زیر 

 5 0 55/0 29/0 سال 18تا  13تعداد اعضای خانواده بین 

 6 0 72/0 46/0 سال 25تا 19تعداد اعضای خانواده بین 

 7 0 88/0 92/0 سال 40تا  26تعداد اعضای خانواده بین 

 4 0 82/0 77/0 سال 60تا  41تعداد اعضای خانواده بین 

 3 0 53/0 26/0 سال 75تا  61اعضای خانواده بین تعداد 

 2 0 33/0 10/0 سال 75تعداد اعضای خانواده بالاتر از 

 356667 0 48855 6/101285 قیمت واحد گوشت همفزون )ریال(

 770 15/0 34/10 14/10 مقدار مصرف شده گوشت همفزون )کیلوگرم(

 710000 20000 1/68076 5/222878 قیمت واحد گوشت دام )ریال(

 700 1/0 98/8 4 مقدار مصرف شده گوشت دام )کیلوگرم(

 420000 0 8/28432 256545 قیمت واحد گوشت گوسفند )ریال(

 200 2/0 84/2 43/2 مقدار مصرف شده گوشت گوسفند )کیلوگرم(

 400000 100000 14/34368 4/262015 قیمت واحد گوشت گوساله )ریال(

 100 15/0 29/2 88/1 گوساله )کیلوگرم(مقدار مصرف شده گوشت 

 38189 تعدا مشاهدات

یار، کمینه و های اول تا چهارم به ترتیب اطلاعات مربوط به مقدار میانگین، انحراف معتوضیح: ستون

انوار نشان خ 38189شناختی و  اقتصادی= اجتماعی  مربوط به بیشینه متغیر را برای متغیرهای جمعیت

 دهند.می

 های تحقیقیافتهمنبع: 

ین های مختلف و همچنمنظور در نظر گرفتن مسأله تفاوت وفور منابع در استانبه

حل مآوری اطلاعات از خانوارها، اثرات ثابت دو متغیر استان تفاوت در فصل جمع

قرار  صورت متغیرهای دامی مورد استفادهآوری اطلاعات خانوار بهسکونت و فصل جمع

غیر ها و چهار متازی صفر و یک برای استانمتغیر مج 31گیرند؛ بدین صورت که می

یش از پمجازی صفر و یک برای فصول بهار، تابستان، پاییز و زمستان خواهیم داشت. 

های کیفی در این تحقیق و مقایسه نتایج حاصل از دو روش هکمن محاسبه کشش

امه اد نماییم ورا تعریف می f و hای و روش شونکوایلر و ین، نخست توابع دومرحله

 ست:اها استفاده شده شود که چگونه از این توابع برای محاسبه کششنشان داده می
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 ایدومرحله های کیفی تقاضا به روش هکمن. برآورد کشش3-1
 گام نخست در روش هکمن:

ˆPr( , ) (h( ,a)) (







   0 1 2

2
3 4 5 6 8

0

i

α+α fexp+α hsize

                      +α hsize +α head_gender+α

V x a

head_age+α i.season

x


 

)E توجه به معادلهو در گام دوم با  ) f(x ,b)  1 2 0 ii i millsV V  ، خواهیم

 داشت:

- -

expE ) _ _

.

(     

   





 

  
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44 4160 45 6175 46 75 47

0

            

            

f foodshare head age head gender eduyear

i prov season age age age age

age age age

V

m

V

ills

     
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(، در 1997های مخارج موادغذایی و اندازه اعضای خانوار مطابق با مقاله ساها )کشش

 روش هکمن عبارتند از:

ˆ ˆ

ˆ ˆ


 
  

 
  

  

 
 

1 47

40 46 47 3 4

2

22

1totalexp

hsize j

( h(x,a)λ+λ ) * /V

)( h

E = β -β *α * fexp

E = β -β (α + α hsiz (x,α)λ+λ ) * age /Ve

 

همچنین متغیر توضیحی  ( وVشده برای انواع گوشت)متغیروابسته قیمت پرداخت

 اند.صورت لگاریتمی در محاسبات وارد شدهمخارج مواد غذایی به

 های کیفی تقاضا به روش شونکوايلر و ين. برآورد کشش3-2

ˆ باتوجه به معادله ˆE( ) f(x ,b)   iXV  :خواهیم داشت ، 
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ˆ ˆ ˆ/ ( / ) (x ,b) ( / ) ( / )

ˆ ˆ ˆ( / . / ) (x ,b) ( / ) ( / . / )

ˆˆˆ ˆ( / ) (x ,b) ( / ) . ( , ). /

ˆ( / )( (x ,b)

           

             

         

  

j j j j j

j j j j

j j j j

j i

i

Y x x f f x x

            h h x f f x h h x

            h x f f x h x b h x

            h x f

 

 

 

 ˆ ˆ. ( , )) ( / )    jih x b f x

  

 عبارت خواهند بود از: jx  های تقاضا با توجه بهبنابراین، کشش
 ˆ ˆˆ( / )( / ) ( ( / )( (x ,b) . ( , )) ( / ) ).( / )          

jx j j j i j jiE Y x x Y h x f h x b f x x Y   

ن مورد در این مطالعه تمامی متغیرهای به کار رفته در فرمول کشش، در سطح میانگی

ا گام اول بگام اول در روش برآورد شونکوایلر و ین مشابه استفاده قرار خواهد گرفت. 

 جهت یادآوری مجددا خواهیم داشت: در روش هکمن است. بنابراین
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 عبارت خواهد بود از: jx  کیفی مخارج مواد غذایی با توجه به بنابراین، کشش
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 مدل. تجزيه و تحلیل نتايج تجربی 4
های سطح خانوار از های تقاضا با استفاده از دادهپیشتر اشاره شد، تجزیه و تحلیل

ای در آن به کار رفته ای بطورگستردههایی است که روش هکمن دومرحلهجمله حوزه

های خانوار است راه است، چراکه برای مشکل صفر بودن مخارج که مشکل ذاتی داده

، بر این باور 1(1999اقتصاددانان نظیر شانکوایلر و ین )حل پیدا نمود. هر چند، برخی 

هدف مقاله  .های تقاضای بدست آمده در این حالت معتبر نیستندبودند که کشش

 اند. باشد که در ذیل آورده شدهحاضر مقایسه نتایج حاصل از برآورد این دو روش می

                                                           
1. Shonkwiler & Yen 
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 (1979ای). نتايج روش هکمن دومرحله1-4 
تجربی برآورد مدل پروبیت) گام نخست( در هر دو نتایج  الهبرای کاهش حجم مق 

. لازم به توضیح است که 1اندای هکمن و شانکوایلر و ین وارد نشدهروش دومرحله

شده توسط خانوار در خرید انواع گوشت متغیر وابسته در گام اول ارزش واحد پرداخت

کند که آیا در بازار دهنده این موضوع است که خانوار در این مرحله انتخاب میو نشان

کالا مشارکت نموده و آن را خریداری کند یا خیر. عدد یک مشارکت خانوار و عدد 

(، نتایج حداقل مربعات 2جدول)دهند. ن میصفر عدم مشارکت ایشان را نشا

 دهد.های مورد بررسی نشان میمعمولی)گام دوم( را در روش هکمن برای کلیه نمونه

 ای هکمننتايج معادله حداقل مربعات معمولی، گام دوم در روش دومرحله (:2)جدول 

 لگاریتم ارزش واحد پرداخت شده

 ضرایب

گوشت 

 همفزون

گوشت  گوسفندگوشت  گوشت دام

 گوساله

 017/0 0٫059*** -174/0*** 21/0*** لگاریتم مخارج مواد غذایی

 -042/0*** -104/0*** -305/0*** -256/0*** سهم مخارج مواد غذایی از مخارج کل

 -00004/0 001/0*** 003/0*** 002/0*** سن سرپرست خانوار

 -0003/0 -008/0** -014/0 -011/0* جنسیت سرپرست خانوار

 0001/0 005/0*** 002/0** 011/0*** های تحصیل سرپرست خانوارتعداد سال

 -0069/0*** -013/0*** 004/0 -038/0*** سال 13تعداد اعضاء خانوار زیر 

 -0049/0* -016/0*** -015/0*** -033/0*** سال 18تا  13تعداد اعضاء خانوار  بین 

 -0063/0** -011/0*** -017/0*** -037/0*** سال 25تا  19تعداد اعضاء خانوار بین 

 -0054/0** -011/0*** -006/0 -033/0*** سال 40تا  26تعداد اعضاء خانوار  بین 

 -0063/0** -013/0*** 002/0 -044/0*** سال 60تا  41تعداد اعضاء خانوار  بین 

 -003/0 -016/0*** 004/0 -043/0*** سال 75تا  61تعداد اعضاء خانوار  بین 

 006/0 -011/0** 006/0 -038/0*** سال 75تعداد اعضاء خانوار بالای 

 -04/0 104/0*** -5/0*** -056/0** معکوس میل

 44/12*** 77/11*** 45/14*** 5/9*** عرض از مبدأ

 بله فصل

 بله استان محل سکونت
Prob > chi2 000/0 38189 تعداد مشاهدات 

اری در سطح ده درصد، ** معناداری در سطح پنج درصد و *** معناد* معناداری متغیرها در 

 دهد.سطح یک درصد را نشان می

 های تحقیقمنبع: یافته

                                                           
 مطالعه نتایج مذکور در صورت درخواست در دسترس خواهند بود.مندی به در صورت علاقه. 1
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دهد یمنظور از گام دوم در واقع تخمین معادله تصمیم است. معادله تصمیم نشان م

ا به که آیا در صورت خرید کالا توسط خانوار و وجود تقاضا برای گوشت، خانواره

دار موضوع کیفیت در تقاضای خویش توجه دارند یا خیر. کلیه متغیرهای مدل معنا

 ها رد نشده است. این مدل اند. همچنین معناداری معکوس میل درشده

یه دهد بطورکلی، متغیر مخارج مواد غذایی در کلنتایج حاصل از بررسی نشان می

ای ، رابطهکالاهای پروتئینی به استثناء گوشت گوساله معنادار شده و به جز گوشت دام

ی شده دارد. سهم مواد غذایی از کل مخارج در تماممثبت با ارزش واحد پرداخت

های ه دهکمنفی و معنادار شده است. افزایش این سهم به معنی تعلق خانوار ب هانمونه

های پایین جامعه دهد که در دهکتر بوده و بنابراین علامت منفی آن نشان میپایین

ها ونهتقاضا برای کیفیت کاهش خواهد یافت. متغیر سن سرپرست خانوار در تمامی نم

ترتیب هرچه علامت آن مثبت شده است. بدین به جز نمونه گوشت گوساله معنادار و

تر اهمیت پیدا یابد توجه به انتخاب گوشت باکیفیتسن سرپرست خانوار افزایش می

ایر سکرده است. جنسیت سرپرست خانوار به استثناء نمونه گوشت گوساله و دام در 

رست رپدهد مردان سها معنادار گردیده است. علامت منفی این متغیر نشان مینمونه

وجه تخانوار کمتر از زنان سرپرست خانوار در تقاضا برای گوشت به مسأله کیفیت 

ده و ها معنادار شهای تحصیل سرپرست خانوار در کلیه نمونهنمایند. متغیر سالمی

ست، اها رابطه مستقیم با کیفیت داشته جز در مورد گوشت گوساله در تمامی نمونه

ابطه رهای سنی منتخب معنادار است و در اکثر گروهبطورکلی تعداد اعضای خانوار 

معقول  معکوسی با ارزش واحد پرداخت شده برای گوشت مورد مطالعه دارد. این نتیجه

ن، نوجوانان رسد چراکه با افزایش تعداد اعضای خانوار به ویژه کودکانظر میو طبیعی به

ماده  شدن نیاز به این و جوانان در یک خانوار اولویت اصلی، مصرف گوشت و برطرف

غ از اینکه تر خواهد بود. بنابراین فارغذایی و اولویت دوم تهیه مواد غذایی باکیفیت

عد خانوار نسبت سنی اعضای خانوار در یک خانواده چگونه توزیع شده باشد با افزایش ب

 ود. توجه به مسأله کیفیت در انتخاب کالا اولویت اول سرپرست خانوار نخواهد ب

های کیفی برای مخارج کل، تعداد اعضای خانوار نتایج حاصل از محاسبه کشش جدول 

 دهد.و سطح تحصیلات را نشان می
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 ایدومرحلههای کیفی در روش هکمن (: نتايج کشش3)جدول 
 گوساله گوسفند دام شدههمفزون های کیفیانواع کشش

۲۲٫۰ مواد غذایی مخارج  ۱۷٫۰  ۰۱٫۰  ۰۳٫۰  

- سال13اعضای خانوار زیرتعداد  ۰۰۳٫۰  - ۰۶٫۰  - ۰۰۰۴٫۰  - ۰۰۰۷٫۰  

- سال 18تا13اعضای خانوارتعداد  ۰۰۲٫۰  - ۰۸٫۰  ۰۰۰۶٫۰  - ۰۰۰۵٫۰  

- سال25تا  19اعضای خانوار تعداد  ۰۰۳٫۰  - ۰۹٫۰  - ۰۰۰۲٫۰  - ۰۰۰۶٫۰  

- سال40تا26اعضای خانوار تعداد ۰۰۲٫۰  - ۰۷٫۰  - ۰۰۰۲٫۰  - ۰۰۰۵٫۰  

- سال 60تا  41اعضای خانوار تعداد  ۰۰۳٫۰  - ۰۶٫۰  - ۰۰۰۳٫۰  - ۰۰۰۶٫۰  

- سال 75تا 61اعضای خانوار تعداد ۰۰۳٫۰  - ۰۵٫۰  - ۰۰۰۶٫۰  - ۰۰۰۴٫۰  

- سال به بالا 75اعضای خانوارتعداد  ۰۰۳٫۰  - ۰۵٫۰  - ۰۰۰۲٫۰  ۰۰۰۳٫۰  

- سرپرست خانوار های تحصیلسالتعداد  ۰۰۰۹٫۰  ۰۱٫۰  ۰۰۰۱٫۰  ۰۰۰۰۸٫۰  

۰۰۰۲٫۰ سن سرپرست خانوار  ۰۰۶٫۰  ۰۰۰۰۲٫۰  ۰۰۰۰۰۴٫۰  

- جنسیت سرپرست خانوار ۰۰۱٫۰  - ۰۳٫۰  - ۰۰۰۵٫۰  - ۰۰۰۰۳٫۰  

 های تحقیقمنبع: یافته

های کیفی مخارج مواد غذایی برای دهد، کشش( نشان می3)جدول همانطورکه نتایج 

ها مثبت شده است. بنابراین یک رابطه مستقیم میان درآمد خانوار و تمامی نمونه

خانوار به  ای که با افزایش درآمدانتخاب کیفیت کالا برای ایشان وجود دارد. بگونه

درصد، ارزش واحد بالاتری برای کیفیت  0٫03میزان یک درصد، خانوار به مقدار  

درصد  0٫17درصد ارزش واحد بیشتر برای گوشت گوسفند،  0٫01گوشت گوساله، 

درصد ارزش واحد بیشتر برای  0٫22ارزش واحد بیشتر برای گوشت دام و به میزان 

های کیفی مرتبط با با مشاهده کشش شده پرداخت خواهد نمود.گوشت همفزون

رود؛ با افزایش در تعداد اعضای خانوار در گروه های سنی مختلف انتظار میگروه

منتخب، مسأله انتخاب کیفیت در یک خانوار متوسط متأثر گردد ولیکن جهت این اثر 

به نوع ماده غذایی و همچنین گروه سنی منتخب بستگی دارد. از منظر دیگر این 

های سنی را که مسأله نمایند تا بتوانند گروهگذاران کمک میها به سیاستکشش

کیفیت ماده غذایی برای ایشان اهمیت دارد، شناسایی نمایند. نتایج در مورد تمامی 

دهد، افزایش تعداد اعضای خانوار اثر منفی بر تقاضا برای کیفیت ها نشان مینمونه

چه که از نظر خانوار اهمیت دارد، در وهله اول، رسد آنای که به نظر میدارد، بگونه

تهیه این ماده غذایی در سبد مخارج خانوار بوده است و سپس مسأله کیفیت آن 

ها های مربوط به تعداد اعضاء خانوار در تمامی نمونهنماید. اندازه کششاهمیت پیدا می

ماض است. در مورد بسیار کوچک است و مقادیر آنها با اختلاف بسیار اندک و قابل اغ

دهد که هر چه سطح های تحصیل سرپرست خانوار نتیجه نشان میتأثیر متغیر سال
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های بیشتری را به تحصیل تحصیلات و سواد سرپرست خانوار بیشتر باشد و وی سال

اختصاص داده باشد  به مسأله کیفیت در تقاضا برای گوشت اهمیت بیشتری خواهد 

رداخت خواهد نمود. بررسی تأثیر سن سرپرست خانوار داد و ارزش واحد بالاتری پ

دهد که با افزایش سن سرپرست خانوار ارزش واحد بیشتری برای کالا نشان می

پرداخت خواهد شد. هر چند که تأثیر این متغیر بسیار ناچیز و اندک بدست آمده 

شان است. بررسی تأثیر متغیر جنسیت سرپرست خانوار بر ارزش واحد پرداخت شده ن

تر دهد که با تغییر جنسیت خانوار از مرد به زن، تقاضا برای محصول با کیفیتمی

یابد. این نتیجه با نمودارهای بررسی شده در فصل اول تحقیق حاضر که افزایش می

در آن نشان داده شد زنان سرپرست خانوار به کیفیت محصول بیشتر از مردان 

 دارد.  دهند همخوانیسرپرست خانوار اهمیت می

 (1999. نتايج روش شونکوايلر و ين )2-4
و  (1999وسیله شونکوایلر و ین)در این بخش برآوردهای سازگار پیشنهاد شده به

 ها آورده شدهمنظور بدست آوردن عباراتی صحیح برای کشش(، به2001ورمیولن)

که  شونکوایلر و ین در مطالعه خویش نشان دادندشود که است. مجددا یادآوری می

یجاد امنظور تصحیح تورش انتخاب نمونه منجر به استفاده از نسبت معکوس میلز به

متغیرهای  جای استفاده از این شاخص باید کلیهشود و بهدار و ناسازگار مینتایج تورش

عنوان یک گام دوم در تابع توزیع نرمال ضرب شده و متغیر تابع توزیع احتمال به

 متغیر توضیحی به مدل اضافه شود. 

کوایلر پیشتر به این مسأله اشاره گردید که محاسبه گام اول در روش پیشنهادی شون

منظور پرهیز از و ین مشابه با روش استفاده شده در روش هکمن است. بنابراین به

شود. این نکته قابل گویی در این بخش تنها به تحلیل نتایج گام دوم پرداخته میگزافه

ب متغیرهای مدل در مقدار تابع توزیع تجمعی ضرتوجه است که از آنجاکه کلیه 

تخراج اند، بنابراین تفسیر ضرایب معنادار نخواهد بود و آنچه اهمیت دارد اسشده

 است. آورده شده(، 5باشد که در جدول)ها با کمک این ضرایب میکشش
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 ن ي -ای شونکوايلرنتايج معادله حداقل مربعات معمولی، گام دوم در روش دومرحله(: 4)جدول 

* معناداری متغیرها در سطح ده درصد، ** معناداری در سطح پنج درصد و *** معناداری در سطح یک 

 دهد.درصد را نشان می

 های تحقیقمنبع: یافته

لگاریتم ارزش واحد پرداخت 

 شده

 ضرایب

 گوشت گوساله گوشت گوسفند گوشت دام گوشت همفزون

 ۲۹٫۳۴*** ۹٫۳۲*** تابع توزیع تجمعی
***۱۲۲٫۷۲ ***۱۵۰٫۲ 

 -۱٫۱۲*** ۰٫۲۱۱***  لگاریتم مخارج مواد غذایی.
***۷٫۷۴- ***۹٫۳- 

 سهم موادغذایی از بودجه خانوار.

 

۰٫۱۲۳ ***۲٫۳۷- 
***۶٫۸۴- ***۸٫۶۵- 

 ۰٫۰۰۶ ۰٫۰۰۷***  سن سرپرست خانوار.
***۰٫۱۴- ***۰٫۰۴- 

 -۰٫۰۵۲ ۰٫۰۶۴  جنسیت سرپرست خانوار.
- ۳۳٫۰  ***۱٫۰۴- 

های تحصیل سرپرست سال

  خانوار.

***۰٫۰۱۵ ***۰٫۰۷۲

- ***۰٫۶۴ ***۰٫۳۹- 

 .سال13اعضای خانوار زیرتعداد 

 

***۰٫۰۵۴- ***۰٫۱۳۸ 
***۱٫۶۲ ***۱٫۰۸ 

 18تا13اعضای خانوارتعداد 

  .سال

***۰٫۰۶۴- ***۰٫۳۳۱ 
***۱٫۶۲ ***۱٫۰۴ 

تا  19اعضای خانوار تعداد 

  .سال25

**۰٫۰۳۴- ***۰٫۲۹۵ 
***۱٫۵ ***۱٫۰۵ 

 .سال40تا26اعضای خانوار تعداد

 

***۰٫۰۷۲- ***۰٫۲۹۴ 
***۱٫۵۴ ***۱٫۳۴ 

 60تا  41اعضای خانوار تعداد 

  .سال

***۰٫۱۵۱- ۰٫۰۳۷ 
***۱٫۲۷ ***۱٫۷۷ 

 75تا 61اعضای خانوار تعداد

  .سال

***۰٫۱۸۲- ۰٫۱۳۲- 
***۱٫۴ ***۱٫۶۳ 

سال به  75اعضای خانوارتعداد 

  .بالا

*۰٫۰۹۸- ۰٫۱۵۰- 
***۱٫۴ *۰٫۷۵ 

 بله  فصل.

 بله  استان محل سکونت.

 -۱۷٫۹۹*** -۱۹٫۰۵۴*** -۲٫۷۹*** -۰٫۴۲۴** تابع توزیع احتمال

R-squared ۰٫۹۶ ۰٫۷۵ ۰٫۵۰۳ ۰٫۴۲۶ 

Prob > F ۰٫۰۰۰ ۰٫۰۰۰ ۰٫۰۰۰ ۰٫۰۰۰ 




























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شود، در ، نشان داده مینمادپیشتر توضیح داده شد که تابع توزیع تجمعی که با 

اکیدا تابع توزیع تجمعی رغم اینکه . علیگرددمتغیرهای توضیحی مدل ضرب می

صعودی است لیکن ضرب نمودن آن در سایر متغیرها تفسیر علامت این متغیرها را 

شود و ها اکتفا مینماید. بنابراین تنها به معناداری آندر این گام تا حدودی مبهم می

 های کیفی دنبال شده است. جهت اثرگذاری متغیرهای مورد مطالعه در بحث کشش

 ين -ی در روش شونکوايلرهای کیف(: نتايج کشش5) جدول

های کیفی مربوط به مخارج مواد غذایی بالاترین ضریب تأثیرگذاری را بر ارزش واحد پرداخت توضیح: کشش

مقدار این کشش برای کالای دام نسبت به دو کالای مجزای گوشت گوسفند و گوساله  شده داشته است.

عنوان گوشت باکیفیت به خوبی پرداخت ارزش بزرگتر است. در گروه دام، کشش مربوط به گوشت گوسفند به

 دهد.تر نشان میواحد بالاتر را برای گوشت مرغوب

 های تحقیقمنبع: یافته

های کیفی مخارج مواد غذایی برای دهد، کشش(، نشان می5)همانطورکه نتایج جدول 

ها مثبت شده است. بنابراین در این روش نیز باردیگر همانند روش دو تمامی نمونه

ای هکمن وجود یک رابطه مستقیم میان درآمد خانوار و انتخاب کیفیت در مرحله

د خانوار به میزان یک ای که با افزایش درآمگردد. بگونهتقاضا برای کالا تأیید می

درصد، ارزش واحد بالاتری برای کیفیت گوشت گوساله،  2٫06درصد، خانوار به مقدار  

درصد ارزش واحد بیشتر  4٫41درصد ارزش واحد بیشتر برای گوشت گوسفند،  2٫69

شده درصد ارزش واحد بیشتر برای گوشت همفزون 1٫28برای گوشت دام و به میزان 

رود کشش هد نمود. همانطورکه از نظر مبانی تئوریکی انتظار میپرداخت بیشتری خوا

بدست آمده برای دام بزرگتر از کشش دو کالای گوشت گوسفند و گوساله است. البته 

تواند مصداق شده نیست زیرا این نمونه نمیاین نتیجه قابل تعمیم به گوشت همفزون



 گوساله گوسفند دام شدههمفزون های کیفیانواع کشش

28٫1 مواد غذایی مخارج  41٫4  69٫2  06٫2  

0011٫0 سال13اعضای خانوار زیرتعداد   014٫0  41٫0  023٫0  

- سال 18تا13اعضای خانوارتعداد  013٫0  - 066٫0  - 88٫0  - 044٫0  

- سال25تا  19اعضای خانوار تعداد  013٫0  - 051٫0  - 88٫0  - 048٫0  

- سال40تا26اعضای خانوار تعداد 011٫0  - 054٫0  -1 - 047٫0  

- سال 60تا  41اعضای خانوار تعداد  014٫0  - 054٫0  - 96٫0  - 02٫0  

- سال 75تا 61اعضای خانوار تعداد       02٫0  - 07٫0  - 2٫1  009٫0  

- سال به بالا 75اعضای خانوارتعداد  02٫0  - 08٫0  - 09٫1  - 001٫0  

- سرپرست خانوار های تحصیلسالتعداد  016٫0  - 09٫0  - 1٫1  - 07٫0  

00003٫0 سن سرپرست خانوار  - 021٫0  - 8٫0  - 08٫0  

0002٫0 جنسیت سرپرست خانوار  002٫0  11٫0  002٫0  
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این د، چراکه پیشتر به خیلی مناسبی برای موضوع مورد بحث در این تحقیق باش

شده مقدار متوسطی از کلیه اقلامی است تحت مسأله اشاره شد که گوشت همفزون

های گوشتی نظیر اند که شامل فرآوردهعنوان گوشت در پرسشنامه خانوار آورده شده

سوسیس و کالباس و غذاهای آماده طبخ و...، هستند که خیلی امکان بدست آوردن 

های سنی های کیفی مرتبط با گروهدهند. مشاهده کششمحقق نمینتایج دقیق را به 

مختلف این نتیجه را مجددا تأیید نمود که با افزایش در تعداد اعضای خانوار در گروه 

گردد. نتایج در مورد منتخب، مسأله انتخاب کیفیت در یک خانوار متوسط متأثر می

دهد، افزایش تعداد اعضای خانوار اثر منفی بر تقاضا برای ها نشان میتمامی نمونه

شود که مسأله انتخاب کیفیت کیفیت دارد، بنابراین یکبار دیگر اینطور استنباط می

در خرید گوشت برای خانوارهای ایرانی اولویت اول ایشان نیست و آنچه مهم است 

رطرف کردن نیاز به های مختلفی از این ماده غذایی در سبد مصرفی و بوجود برش

های ها در کلیه گروهمواد مغذی و پروتئینی در وهله اول است. علامت منفی این کشش

های سالمند تواند بازگوکننده این مهم باشد که حتی در میان گروهسنی مختلف می

تر هستند، بازنشستگی و به نوعی رود به دنبال تهیه مواد غذایی سالمکه انتظار می

تر و پرداخت ارزش واحد بالاتر د ایشان مانع از انتخاب محصول باکیفیتدرآم کاهش

دهد های تحصیل سرپرست خانوار نتیجه نشان میشده است. در مورد تأثیر متغیر سال

های که هر چه سطح تحصیلات و سواد سرپرست خانوار بیشتر باشد و وی سال

ت در تقاضا برای گوشت بیشتری را به تحصیل اختصاص داده باشد به مسأله کیفی

اهمیت بیشتری خواهد داد و ارزش واحد بالاتری پرداخت خواهد نمود. هرچند که اثر 

این متغیر خیلی چشمگیر و بالا بدست نیامده است. بررسی تأثیر سن سرپرست خانوار 

دهد که با افزایش سن ارزش واحد بالاتری برای کالا پرداخته خواهد شد، هر نشان می

أثیر این متغیر بسیار ناچیز و اندک است. بررسی تأثیر متغیر جنسیت چند که ت

دهد که با تغییر جنسیت خانوار سرپرست خانوار بر ارزش واحد پرداخت شده نشان می

 تر افزایش یافته است. از زن به مرد، تقاضا برای محصول با کیفیت

رات سایر قایسه آن با اثهای مربوط به درآمد خانوار و منکته دیگر آنکه، بررسی کشش 

وجود آمده است، نشان گیری که میان اثر این متغیر با سایر بهمتغیرها و اختلاف چشم

ترین و تأثیرگذارترین عامل برای انتخاب محصولات دهد که درآمد کلیدیمی

وشت تر است. این مسأله به خوبی در انتخاب گوشت گوسفند به عنوان یک گباکیفیت

به گوشت گوساله نشان داده شده است. همچنین بررسی سایر باکیفیت نسبت 

 باشد.های دیگر برای این نمونه موید این مطلب میکشش
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. مقايسه نتايج بدست آمده حاصل از برآورد دو روش هکمن و 3-4

 ين -پیشنهادی شونکوايلر
دهد که هر (، نشان می6).Error! Reference source not foundنتایج 

ها و بنابراین درجه حساسیت متغیرها در هر چند مقادیر استخراج شده برای کشش

دو کاملا متفاوت هستند و اختلاف بسیاری با هم دارند، لیکن جهت تأثیرگذاری ایشان 

تقریبا یکسان و مشابه و همسو است. با این تفاوت که در روش شونکوایلر و ین و برای 

ویژه برای کشش های مورد بحث این حساسیت بیشتر نشان داده شده است )بهنمونه

دهد که درآمدی کیفیت(. همچنین نتایج بدست آمده از برآورد هر دو مدل نشان می

متغیر درآمدی مخارج مواد غذایی بیشترین تأثیر را در تقاضا برای کیفیت گوشت 

گیر و متمایزی هد که تفاوت چشمدبنابراین نتیجه این بررسی نشان میداشته است. 

 در نوع اثرگذاری و انتخاب تأثیرگذارترین متغیر بر کیفیت کالا یافت نشد.

 های کیفی در روش هکمن با روش شونکوايلر و يننتايج کشش(: مقايسه 6)جدول 

 
 های تحقیقمنبع: یافته

های دهد کلیه کشش، نشان می.Error! Reference source not foundتوضیح: همانطورکه نتایج 

اند، بدست آمده از برآورد هر دو روش جهت یکسانی را در تأثیرگذاری بر ارزش واحد پرداخت شده داشته

عنوان در بررسی شونکوایلر و ین بزرگتر نشان داده شده است. بهلیکن میزان این تأثیرگذاری در روش 

ها در عنوان یک گوشت باکیفیت نسبت به گوشت گوساله این تفاوتهای مربوط به گوشت گوسفند بهکشش

 روش شونکوایلر با دقت بیشتری نمایش داده شده است.
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 گیرینتیجه بندی و. جمع5
، توانایی برآورد و آزمون هادادهها در حوزه اقتصادسنجی ریز یکی از مهمترین نوآوری

است. بعد از کار مهم جیمز  1های منتخب غیرتصادفیهای اقتصادسنجی با زیرنمونهمدل

حلی برای مشکل صفر بودن مخارج که هکمن بر تورش انتخاب نمونه، مبنی بر یافتن راه

های خانوار است در ادبیات اقتصادی با کاربردهای تجربیِ به یک مشکل ذاتی برای داده

ر گیری رخ داد. از سوی دیگر، برخی از اقتصاددانان نظیکارگیری این روش تحول چشم

اند که استفاده از نسبت (، اینطور ادعا نموده2001( و ورمیولن)1999شونکوایلر و ین)

عنوان یک عامل تصحیح در گام دوم از روش هکمن منجر به برآوردهای معکوس میل به

ناسازگاری خواهد شد. هدف مقاله حاضر بررسی ادعای صورت گرفته در قالب یک مدل 

 38189برای  1393پیمایش بودجه خانوار در سال خرد های کاربردی به کمک داده

درجه اهمیت و موضوع کاربردی این تحقیق  خانوار شهری و روستائی در سطح کشور

بر استخراج بنابراین، علاوه انتخاب کیفیت در تقاضا برای موادغذایی توسط خانوارهاست.

یل این های کیفی به کمک روش هکمن، همچنین به استخراج و تجزیه و تحلکشش

ها با استفاده از روش پیشنهادی شونکوایلر و ین پرداخته شد. فارغ از اینکه مبنای کشش

قضاوت خویش را نتایج حاصل از روش هکمن یا روش شونکوایلر و ین قرار دهیم، نکته 

جالب توجه همسو بودن نتایج هر دو روش است. به بیان دیگر، در هر دو روش تأیید شد 

اقتصادی که بیشترین تاثیر را بر کیفیت  -شناختی و اجتماعیجمعیتکه مهمترین عامل 

ای از عنوان نمایندهتقاضا برای گوشت در ایران دارد متغیر مخارج مواد غذایی خانوار به

درآمد است و مهمترین عامل در خرید و تقاضا برای محصول باکیفیت نشان داده شده 

در هر دو روش یکسان بدست آمد لیکن است. همچنین جهت اثرگذاری کلیه متغیرها 

باشد. این نتایج با نتایج حاصل از تر میشدت اثرگذاری در روش شانکوایلر و ین بزرگ

(، 1991(، شانکوایلر و ین )2003( و ساها)2004(، لازاردیس)2012مطالعه وازیلوپلاس)

 همخوانی دارد. 

 

 

 

                                                           
1. non-randomly chosen subsamples 
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