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 چکیده
 1960های غیربازاری است که تجزیه و تحلیل آن از اواخر دهه جرم از جمله مهمترین انتخاب

مجرمین دارای مورد توجه اقتصاددانان قرار گرفته است. بر طبق نظریه رفتار مجرمانه عقلایی، 

دهند. در این های انگیزشی مرتبط با رفتار مجرمانه پاسخ میرفتار عقلایی بوده و به مکانیسم

کار به همراه عوامل اقتصادی، متغیرهای بازدارنده قانونی و جمعیت وکسبپژوهش اثر فضای

 به روش کشور با مدل پنل نامتوازن100برای 2015تا  2009شناختی موثر بر جرم طی سالهای 

مورد بررسی قرار  (Two-Step System GMM) اییافته سیستمی دو مرحلهگشتاورهای تعمیم

بهبود در سهولت کسب  گرفت. نتایج حاصل از برآوردهای صورت گرفته حاکی از آن است که

 پذیری در اقتصادشود و از طرف دیگر افزایش رقابتکار سبب کاهش تمامی جرایم علیه اموال میو

نیز با کاهش جرایم سرقت از منازل مسکونی، سرقت اموال و سرقت وسایل نقلیه موتوری همراه 

 هایتیمجرمانه و فعال یکاهش رفتارها شاهد توانیکسب و کار م بهبود فضایبا  است. بنابراین

 بود. یقانون هایتیفعال نهیکاهش هز یجهیدر نت قانونیریغ

 

 JEL :M21 ،C26 ،C23 ،K42طبقه بندی
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 . مقدمه1

های غیربازاری مهم است که تجزیه و تحلیل آن از جرم و رفتار مجرمانه از جمله انتخاب

در کانون توجه اقتصاددانان  1(1968)میلادی و با انتشار مقاله معروف گری بکر  1960دهه 

قرار گرفت. از آن پس ادبیات پژوهشی قابل تاملی در این حوزه که به اقتصاد جرم شهرت 

یافته است توسط اقتصادانان شکل گرفته است. بر اساس آمار سازمان مبارزه با جرم و مواد 

ت شده در ثب 2( مجموع تعداد جرایم علیه اموالUNODCمخدر سازمان ملل متحد )

به حدود  2015میلیون جرم بوده است که تا سال  35حدودا  ،2009سطح جهان در سال 

پیداست، از بین جرایم  41همان طور که از  شکل 3میلیون جرم کاهش پیدا کرده است. 27

میلیون بیشترین تعداد را به خود 21گزارش شده، سرقت اموال که با میزان حدود 

نیز با آنکه کماکان بیشترین جرم گزارش شده است  2015 اختصاص داده بود، در سال

نیز  2009میلیون کاهش یافته است. کمترین جرم ثبت شده در سال  16ولی به حدود 

میلیون سرقت بوده است که  در سال  2سرقت وسایل نقلیه موتوری با میزان حدودا 

با توجه به شکل  میلیون سرقت کاهش یافته است. این درحالیست که 1به حدود   2015
جرایم علیه اموال) سرقت وسایل نقلیه موتوری، سرقت از منازل مسکونی  1388از سال  52

و سرقت اماکن( در ایران روندی صعودی داشته اند و بیشترین گزارش و ثبت جرم مربوط 

به وسایل نقلیه موتوری بوده است به طوریکه طی سالهای مورد بررسی رشدی حدودا 

تواند ناشی از اولا افزایش وقوع جرم در ایران و اشته است که این امر میدرصدی د 500

 های گذشته بوده باشد.ثانیاً گزارش و ثبت دقیق جرم در سالهای اخیر نسبت به سال

 

 

 

 

 

                                                           
1. Becker 
2. Property Crimes 

 جرم ذکر شده در نمودار است.4آمار ذکر شده مجموع  . 3
طرفه استفاده شده است. ارقام سمت . با توجه به تفاوت بسیار زیاد بین سرقت اموال و سایر جرایم از نمودار دو4

 راست نمودار مربوط به سرقت اموال و اعداد سمت چپ مربوط به سایر جرایم است
مرکزآمار ایران اخذ شده  1394و  1389اموال ایران از سالنامه آماری منتشر شده در سالهای های جرایم علیه . داده5

 است.
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 2015تا  2009: جرايم علیه اموال ثبت شده در جهان طی سالهای 1شکل 

 

سازمان مبارزه با مواد مخدر و جرم سازمان ملل  2017های خام جهان برگرفته از گزارش منبع: داده

(UNODC)  

 1394تا  1388: جرايم علیه اموال ثبت شده در ايران طی سالهای 2شکل

 

 منبع: سالنامه مرکز آمار ایران

نیز میزان جرایم را با توجه به میزان جمعیت قاره ها تعدیل کرده و تصویر  4شکل 

دهد. در کل با آنکه های مختلف به دست میدر قارهتری از میزان ارتکاب جرم دقیق

های اروپا و سپس آمریکا بوده است ولی به بیشترین میزان گزارش و ثبت جرم در قاره

ها، بیشترین وقوع جرم در جرایم علیه اموال در قاره تناسب جمعیت ساکن در قاره

شی از ثبت و گزارش این تواند نااقیانوسیه ثبت شده است. البته بخشی از این تفاوت می

های مربوط به تر ثبت و گزارش دادهجرایم باشد. به طور معمول درکشورهای توسعه یافته
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گیرد که در اصطلاح منجر به کاهش خطای انواع جرایم با دقت بیشتری صورت می

 توسعه و کمتر حالگیری در کشورهای درشود. این خطای اندازهگیری آنها میاندازه

 یافته به مراتب بیشتر است. توسعه

 (2015تا  2009ها از وقوع جرايم علیه اموال )میانگین جرايم طی سالهای : سهم قاره3شکل

منبع: 

سازمان مبارزه با مواد مخدر و جرم سازمان ملل  2017های خام جهان برگرفته از گزارش داده

(UNODC) 

 20151تا  2009ها طی سالهای : میانگین سرانه جرايم قاره4شکل

سازمان مبارزه با مواد مخدر و جرم سازمان ملل  2017های خام جهان برگرفته از گزارش منبع: داده

(UNODC) 

                                                           
 و سپس گزارش شده است. میقاره مورد نظر تقس تیها به جمعقاره میجرا .1
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زمانی کشور منتخب در بازه 100در این پژوهش با کمک مدل پانل پویا نامتوازن برای 

علیه کار بر وقوع جرایم وکسب(  برآنیم تا تاثیر فضای GMMبه روش ) 2015-2009

، سرقت از 3، سرقت از منازل مسکونی2، سرقت وسایل نقلیه موتوری1اموال )سرقت اموال

( را مورد بررسی قرار دهیم. در حال حاضر  اکثر کشورها بهبود جایگاه در این 4اماکن

اند. پرسش اصلی آن است که آیا بهبود وضعیت در این شاخص را در برنامه خود قرار داده

های اجتماعی مترتب بر آن تاثیرات مثبتی نیز بر کاهش جرم و هزینه تواندها میشاخص

های داشته باشد؟ علاوه بر این، عوامل جمعیتی، متغیرهای مربوط به اعمال قانون و متغیر

گرفت تا بتوان اجتماعی نیز به عنوان متغیرهای کنترل در مدل قرار خواهند-اقتصادی

کار بر رفتار مجرمانه ارائه نمود. در ادامه مقاله ابتدا وتر از تاثیر فضای کسب برآوردی دقیق

. بخش سوم پژوهش شودیپژوهش پرداخته م نهیشیو پ ینظر یبخش دوم به ارائه مباندر 

در  قتحقی روش و هامدل، داده یاختصاص دارد و معرف نیشیپ یمرور مطالعات تجرب به

 ست. بخش پایانی نیز اشدهارائهجم پن در بخش یتجرب جی. نتاگرددیم حیبخش چهارم تشر

 .پردازدبندی میبه جمع

 

 . پیشینه پژوهش2

 . مبانی نظری1-2
هنجارهای حقوقی یا اجتماعی است که  لحاظ عملی انحرافی یا ضد اجتماعی به جرم

(. برای توضیح و توجیه وقوع جرم نظریات 2008، 5مجازات به دنبال دارد )کلاینارد  و میر

ارائه کرده  (2010) 6گلیسمختلفی مطرح شده است؛ یکی از رویکردهای جامع و مهم را 

رویکرد را ارائه کرده است:  5شناسی خود در تبیین جرم، سیگل در کتاب جرم است.

انتقادی، رویکرد رویکرد ساختارهای اجتماعی، رویکرد فرآیندهای اجتماعی، رویکرد 

های اقتصادی و صفات و رویکرد انتخاب عقلانی. در رویکرد ساختارهای اجتماعی، الزام

های افراد های اصلی ارتکاب جرم هستند و جرم را نتیجه موقعیتاجتماعی، تعیین کننده

 نیز( 1897) 7میبه طور مثال دورک داند. در همین راستادر ساختارهای اجتماعی می

                                                           
1. Theft 
2. Motor Vehicle Theft 
3. Domestic Burglary 
4. Burglary 
5. Clinard and Meier 
6. Siegel 
7. Durkheim 
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و معتقد  داندیجرم م شیرا عامل افزا یاجتماع هایهنجارها و ارزش یفروپاشانحراف، 

است عدم هماهنگی آرزوهای فرد و امکان دستیابی به آنها سبب ایجاد فشارهای اجتماعی 

ها و رفتارهای انحرافی در فرد است. در رویکرد رویگردد که زمینه ساز کجبر فرد می

داند که تقابل بین افراد جامعه را علت وقوع جرم میفرآیندهای اجتماعی سیگل، کنش م

باشد که دهد. رویکرد سوم رویکرد انتقادی میپذیری رخ میدر نتیجه فرآیندهای جامعه

 (1938مورتون )همانطور که  .گرددهای اجتماعی برمیبر اساس آن، وقوع جرم به نابرابری

به  یابیدست یبرا یفقدان ابزار قانون لیکه جرم به دل دهدیفشار نشان م هینظر انیبا ب نیز

فرصت،  یکه نابرابر بدان معناست نیو ا دهدیرخ م ریاهداف مشترک توسط اقشار فق

رویکرد صفات که چهارمین رویکرد  (.2014، 1و وو انگیچ) محرک جرم است یروین

 2ناتلیپبر همین اساس  داند.سیگل است، عوامل وراثتی و ژنتیک را بر انجام جرم موثر می

دانسته افراد را موثر بر وقوع جرم  یروان اتیخصوص ،یروانشناخت هینظر انیبا ب نیز( 1963)

هر کدام  یهستند و فزون یروان یهااز خصلت یدرجات متفاوت یو معتقد است افراد دارا

انتخاب عقلایی است.  کردیروآخرین  .تواند باعث بروز رفتار مجرمانه شودیم یگریبر د

در . کندمی دهیفا -نهیهز اقدام به انجام عمل مجرمانه  یتقد است که مجرم برامعسیگل 

را عامل وقوع جرم  یسود و منفعت اقتصاد کسب زیمختلط ن هینظرتایید این موضوع، 

و به کارگیری انتخاب عقلایی جرم  یاقتصاد لیگذار تحل هیتوان پایمکه . بکر را داندیم

: جرم و مجازات"عنوانتحت ای تاثیرگذار مقالهدر 1968در سال ، دانستدر این حوزه 

با فرض وجود رفتار عقلانی در مجرمین به بررسی کنترل بهینه  ،"یاقتصاد افتیره کی

رفتار بر اساس کند که جرم توسط اعمال قانون پرداخته است. او در مقاله خود بیان می

 یقانون تیفعال یکه برااست  یاز زمان یفرد تابع یقانون تیفعال یدیعامجرمانه عقلایی 

دو که ممکن است با  یقانونریغ تیفعال یدیاست و عا سکیدهد که بدون ریم صیتخص

که فرد به است  یاز زمان یهمراه باشد تابع یریمجازات و عدم دستگو  یریدستگ شامدیپ

 لینه به دل دهد. به این ترتیب، مجرمینتخصیص می سکیهمراه با ر یرقانونیغ تیفعال

 یایها و مزانهیآنکه هز لیدارند؛ بلکه به دل نیرینسبت به سا یمتفاوت یاصل زهیآنکه انگ

ارتکاب جرم  یمورد انتظارشان برامنفعت افراد  نیشوند. ایدارند مرتکب جرم م یمتفاوت

 یهاتیفعال نیزمان خود ب میاست، بنابرابن در تقس یقانون یهاتیفعالمنفعت از  راترف

کنند) بکر، یحرکت م یرقانونیغ یبه سمت کارها یو کم خطر قانون یرقانونیپرمخاطره غ

                                                           
1. Cheong & Wu 
2. Pinatel 
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توان به سه دسته الف( عوامل بازدارند یا اعمال . از عوامل موثر بر این انتخاب می(1968

 شناختی و ج( عوامل اقتصادی اشاره کرد.  قانون ب( عوامل جمعیت

 عوامل بازدارنده قانونی. 1-1-2

دهند بازدارنده عواملی هستند که هزینه انتظاری وقوع جرم را برای افراد افزایش می عوامل

تا فرد را در انتخاب بین فعالیت قانونی و غیرقانونی به سمت فعالیت با هزینه کمتر سوق 

توان به احتمال دستگیری، احتمال محکومیت کیفری پس از دهد. از عوامل بازدارنده می

ای که به بررسی اثر عوامل در مقاله (2016قاسمی )زات اشاره کرد. دستگیری و شدت مجا

منطقه از کارولینای شمالی به  90در 2012تا  2003بازدارنده بر جرایم طی دوره زمانی

کمک مدل پانل پویا پرداخته است، پس از کنترل برای متغیرهای اقتصادی و اجتماعی 

نده، احتمال دستگیری و محکومیت همواره مختلف نشان داد که از بین متغیرهای بازدار

ای برای انواع مختلف جرایم خشونت آمیز و اموال دارد. با توجه به آن تأثیرات بازدارنده

که کشش عرضه جرم علیه اموال نسبت به احتمال دستگیری و محکومیت بزرگتر به 

شایانی در  تواند کمکدست آمد، تخصیص منابع بیشتر برای افزایش احتمال بازداشت می

عوامل ( معتقد هستند که 2013) 1کاهش این جرایم داشته باشد. همچنین جانکو و پوپلی

بازدارنده باعث کاهش جرایم علیه اموال می شود ولی تاثیری بر جرایم خشونت آمیز ندارد. 

باشند، 2دوست-( معتقد است که اگر مجرمین بالقوه ریسک1968ولی به طور کلی بکر )

 .تواند موثرتر از تغییرات در شدت مجازات باشددر احتمال محکومیت میاثر تغییرات 

( اثرات نسبی پلیس، دادستان و دادگاه را بر جرم در آلمان مورد 2015اینتورف و سیگر )

بررسی قرار دادند که  نتایج تجربی به دست آمده حاکی از تاثیر ناچیز شدت مجازات و 

ر احتمال محکومیت در تبیین میزان عرضه جرم بوده ها و تاثیر آنها دنقش مهم دادستان

 است.
 عوامل جمعیت شناختی. 2-1-2

قاسمی، ) (، سن1994، 3چستر و بریتاز عوامل جمعیت شناختی می توان به جنسیت )

شهرنشینی، نسبت مردان به زنان و درصد جمعیت مردان  (،1994چستر و بریت، -2017

شناختی های متفاوتی اثر این عوامل جمعیتدر پژوهش سال( اشاره کرد. 24تا  15جوان ) 

انتقال  ( نشان داد2010) 4است؛ به طور مثال سووگرفتهبر جرایم مختلف مورد بررسی قرار

                                                           
1. Janko & Popli 
2. Risk-Lover 
3. chester & Britt 
4. soh 
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خانوارها به شهر در برخی موارد سبب از بین رفتن روابط خانوادگی و افزایش فساد و 

داد که با شهرنشینی افراد به نشان  1996پژوهشی در سال  در1توشیما .شودفحشا می

دلیل سردرگمی در هنجارهای جامعه کمتر حاضر به پذیرش نظم گروهی هستند و رفتار 

 2013نیز جانکو و پوپلی سال  دهند. برای بررسی اثر جنسیتمجرمانه بیشتری انجام می

ل در پژوهش خود نشان دادند که افزایش نسبت دختران جوان تاثیری بر جرایم علیه اموا

  گردد.ندارد، درحالیکه سبب افزایش جرایم خشن می

 عوامل اقتصادی. 3-1-2

به طور کلی محیط اقتصادی از طریق دو مکانیسم انگیزه جنایی و فرصت جنایی بر میزان 

تورم، نابرابری درآمدی، ، توان به بیکاریگذار است. از این عوامل میجرم و جنایت تاثیر

کار و سطح دستمزد قانونی اشاره کرد. بیکاری سبب وهای کسبرشد اقتصادی، چرخه

 -2016، 2افزایش بازده مورد انتظار جرم میگردد )لی و کاهش هزینه فرصت افراد

نرخ بیکاری در مناطق مختلف ممکن است  بنابراین تفاوت .(2012، 3ساریداکی و اسپینگر

باشد )فردریک و  جرم و جنایت دلیل تفاوتیکی از عوامل موثر بر وقوع رفتارمجرمانه و 

با ارائه یک مدل نظری تاثیر بیکاری  1985در سال  5کانتور و لند .(2018، 4جوزفوویک

بر جرم را در قالب تاثیر بر فرصت و انگیزه جنایی بررسی کردند. این دو بیان داشتند که 

متفاوتی های تاثیر محیط اقتصادی بر انگیزه و فرصت جنایی ممکن است با زمان بندی

رخ دهد. یعنی ممکن است تغییرات فرصت با تغییرات محیط اقتصادی همزمان باشد در 

دهد. بعدها حالیکه تغییرات انگیزشی به تعویق افتد و پس از یک دوره پایدار بیکاری رخ 

گرفت ای برای بسیاری از مطالعات تجربی  در این زمینه  قرارمقاله کانتور و لند پایه

 8(، رافائل و ابمیر1994) 7(. بعد از کانتور و لند، چستر و بریت2012، 6د)فلیپس و لن

(، فیلیپس و لند 2007) 11(، جنلین2006) 10پائولوبونانو (،2005) 9(، ادمارک2001)

                                                           
1. Tsushima 
2. Lee 
3. Saridakis &spengler 
4. Frederick & Jozefowicz 
5. Cantor & land 
6. Phillips& land 
7. Chester L, Britt 
8. Raphael&Ebmer 
9. Edmark 
1 0. PaoloBuonanno 
1 1. Jenlin 



 
 
 
 
 

 149 .................1398 تابستان ،(14 پیاپی) سوم شماره چهارم، سال - اقتصادسنجی مدلسازی فصلنامه

 
 

(، 2016) 3(، نوردین و آلمین2015) 2(، اینتورف و سیگر2013) 1(، جانکو و پوپلی2012)

( به بررسی اثر بیکاری برجرم با 2018جوزفوویک )(، فردریک و 9201)4بی  و لوپریستی

 در پژوهشی تحت عنوان( 2006) پائولوبونانوبه طور مثال  های مختلف پرداختند.روش

 1993منطقه شمالی و جنوبی ایتالیا در بازه زمانی 20های بازارکار در ایتالیاجرم و فرصت

ری تاثیر زیادی بر میزان بررسی کرد و بیان داشت که بیکا GMMرا به روش  2002تا 

( با بررسی ارتباط بین بیکاری 2018) کیو جوزفوو کیفردرجرم در مناطق جنوبی دارد. 

که با مدل پانل  2009تا  1990و جرم در مناطق روستایی و شهری پنسیلوانیا برای دوره

بود های جنایی و انگیزه بیکاری که توسط کانتور و لند مطرح شده دیتای متوازن، فرصت

را مورد آزمون قرار دادند و به لحاظ آماری توجیه کردند که بیکاری در هر دو منطقه 

گذار است ولی تنها برای مناطق شهری بر انگیزه شهری و روستایی بر فرصت جنایی تاثیر

  جنایی موثر است.

تواند بر وقوع جرم موثر باشد. افراد در شرایط تورمی تورم عامل دیگری است که می

کانات متفاوتی برای جبران کاهش قدرت خرید خود دارند و از آنجا که انطباق درآمد ام

قانونی برقرار نیست، تورم دهد و این شرایط برای درآمد فعالیت غیرقانونی با تاخیر رخ می

( معتقد است که جرم 1996)5های مجرمانه گردد. فیشرتواند منجر به افزایش فعالیتمی

تواند یک شروع خاموش داشته باشد و ممکن است جرم افزایش نیابد در شرایط تورمی می

ای برسد و مرزهای و حتی کاهش نیز داشته باشد تا زمانی که تورم به یک حد آستانه

( در پژوهشی تحت عنوان 2014) 6تعادلی قبلی را از بین ببرد. در همین رابطه روسینفلد

کشور اروپایی و ایالات متحده طی  13سی جرم و تورم در چشم انداز بین المللی با برر

تواند با افزایش تقاضا برای کالاهای نشان داد که تورم می 2010تا  1981بازه زمانی 

در زمانی که تورم افزایش و یا سطح سرقت شده ارزان قیمت سبب بروز جرم گردد؛ زیرا 

رزان افزایش درآمد کاهش یابد تقاضای مصرف کنندگان برای کالاهای به سرقت رفته ا

ای است برای عرضه کنندگان کالاهای سرقتی و ترغیب کننده یابد که این خود انگیزهمی

 7افراد دیگر به ارتکاب این جرایم به منظورکسب درآمد. روسنفلد، ووگل و مک کادی

                                                           
1. Jank &Popli 
2. Entorf &Sieger 
3. Nordin &Almén 
4. Beach & Lopresti 
5. Fisher 
6. Rosenfeld 
7. Rosenfeld, Vogel & McCuddy 
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های پایین تورم در آینده در بسیاری از شهرهای آمریکا ممکن نرخ نیز نشان دادند( 2018)

های پولی آمریکا باید با توجه به تاثیر گردد و از این رو سیاستاست سبب افزایش جرم 

 . آن بر جرم ارزیابی شوند

ی برانابربا  جامعه یکدر  نابرابری نیز ممکن است بر وقوع جرم و رفتار مجرمانه موثر باشد.

 رکاوینیر هبالقو قانونی یمدهاو درآ متوسط مددرآ نمیا فشکا ،ملاحظه قابل درآمدی

ای هنگیزا ،هستند یمددرآ پایین هایدهکدر  که میدمر ایبر ،ینابنابرو  دبو هداخو رگبز

( در مقاله خود 1973) 1ارلی  (.1390)مهرگان و گرشاسبی،شوند  مجر مرتکب تا دشومی

های نامشروع علیه اموال افزایش معتقد است نابرابری، تمایل افراد را به شرکت در فعالیت

کند که نابرابری سبب ایجاد تضاد تئوری محرومیت نسبی نیز بیان میدهد. همچنین می

ران، و همکا 2گردد)فازنزیبرهای مختلف جامعه و درنتیجه عدم رعایت قانون میبین گروه

درآمدی به عنوان عامل اهمیت نابرابری( معتقد است که 1998)  3(. ولی بورگوجون2002

های مختلف یک کشور ممکن است بیشتر ناشی از عوامل کننده جرم در بخشتعیین

دهد باشد تا رابطه ای که نابرابری درآمدی و جرم را همزمان مورد تاثیر قرار میناشناخته

های بسیاری به تاثیر نابرابری درآمدی بر جرم پرداخته شده است درپژوهش.  علیّ این دو

ژونگمین و  –(2007براش ) -(1999) 4توان به دوول، احمد و هورنکه از جمله آنها می

 -(2014) 7چن و کین -(2013) 6روفرانکوس، پاور، پیکت و ویکینسون -(2012) 5دانگوو

( اشاره 2018) 10کوکسیا -(2017) 9و پارادیسکونستانتین، میکو  -(2014) 8چیوو و وو

 کرد. 

و سطح  یرشد اقتصاد شیافزا (،1964مدرنیزه شدن دورکیم ) یتئور  ینبیشیطبق پ

، منجر استهمراه  زین یجامعه که با کنترل اجتماع یدرآمدها با نابود کردن ساختار سنّت

به لحاظ نظری  (.1395)قاسمی،  خشن خواهد شد میاز جمله جرا میجرا شیبه افزا

، 11اند) پریمطالعات بسیاری سعی در ایجاد ارتباط بین جرم و رشد تولید سرانه داشته

                                                           
1. Ehrlich 
2. Fajn 
3. Bourguignon  
4.  Doyle, Ahmed & Horn 
5. Zhongmin Wu & Dongxu  
6. Rufrancos, Power, Pickett & Wilkinson 
7. Chen & keen 
8. Cheoug & wu 
9. Costantini , Meco & Paradiso 
1 0. Coccia 
1 1. Peri  
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( زیرا بر اساس ادبیات موجود در حوزه اقتصاد جرم، 2007، 1مایورو و کارمیسی -2004

میان جرایم و رشد اقتصادی و توزیع ثروت میان افراد و طبقات جامعه ارتباط تنگاتنگی 

تبع آن ارتکاب جرم  پایین اقتصاد، سبب افزایش فقر و به ای که رشددارد به گونهوجود 

 (.1396گردد)پناهی و رستمی، می

 کار سببوبراساس نظریه محیط و شرایط اقتصادی، ساترلند معتقد است محیط کسب

کنند برای ایجاد شود که اشخاص تصور میای خاص میپیدایش خرده فرهنگ حرفه

قانونی رای جز انجام اقدامات نامشروع و غیهتر و تثبیت آن در بازار، چارهموقعیت ب

اب بین یکی دیگر از عوامل موثر بر انتخ( بنابراین 1392ندارند)میر سعیدی و زمانی،

 1990ههداز کار دانست که وکسبتوان شرایط فضایقانونی را میفعالیت قانونی و غیر

 ه است.  دیمطرح گرد یاقتصاد اتیدر ادب یلادیم

  فضای کسب و کار.  4-1-2

ای تخصیص کار، زمان خود را به گونهوکسبگرفتن قوانین حاکم بر فضاینظرافراد با در 

دهند که بیشترین مطلوبیت را بدست آورند و کمترین زمان و هزینه را بپردازند و می

کسب منظور از فضای 2004قبل از سال  کمترین فشار را از سوی دولت متحمل شوند.

اقتصادی، امنیت، کنترل فساد مالی، کاهش ریسک سیاسی آزادی کار بیشتر معطوف به و

ی اقتصادی هاتیفعالدر معاملات تجاری و میزان گستردگی و دخالت دولت در عرصه 

 ایهفعالیتعوامل مؤثر بر عملکرد ( ولی درحال حاضر 1390بوده است) شاه حسینی، 

توجه به فضای . باشدمی بهبود بخشند ایدهند  رییآن را تغ توانندینم افرادکه  یاقتصاد

های هرناندو های توسعه اقتصادی با تلاشها و مدلکار پس از نافرجامی سیاستکسب و

میلادی بوده است. رویکرد  90دسوتو و جوزف استیگلیز و سایمون یانکوف از اواخر دهه 

سازی، کار برای تحقق رشد و توسعه اقتصادی این است که خصوصیوکسب فضایبهبود 

گذاری کافی ها برای رشد مستمر سرمایههای تولیدی و ایجاد زیرساختاعطای وام به طرح

 یو معرف یبه بررس یگوناگون یهاسازمان (. به همین دلیل1390نیست )سیاح،

وکار، گزارش به سهولت کسب توانیموضوع پرداختند که م نیسنجش ا یبرا ییهاشاخص

 ینیبشیپ ،ینیکارآفر یجهان باندهید ،یاقتصاد یآزاد ،یریپذها، گزارش رقابتبنگاه

که هرکدام از زوایای گوناگونی به بررسی  وکار اشاره کردکسبفضایوکار و شاخص کسب

 یهاشاخص نیدر پژوهش حاضر از ب انیم نیدر ا پردازند.کار حاکم میفضای کسب و

وکار پرداخته و سهولت کسب یریپذاثر رقابت یوکار به بررسکسبفضای  گرسنجش

                                                           
1 Mauro & Carmeci  
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کار است با هدف کسب وگر فضایهای سنجشپذیری که یکی از شاخصرقابت شد.خواهد 

تصویری از محیط اقتصادی و میزان توانایی آن برای رسیدن به سطوح پایدار رشد و  ارائه

رکن  است  12میانگین وزنی رفاه توسط مجمع جهانی اقتصاد معرفی شده است و شامل 

 ،آمادگی تکنولوژیک -4 ،اندازه بازار -3 ،وکارپیچیدگی کسب -2 ،نوآوری -1که شامل 

 -9 ،کارایی بازار نیروی کار-8 ،نقش نهادها-7 ،بازار کالا کارایی-6 ،توسعه بازار مالی -5

بهداشت و  -12 و آموزش عالی -11 ،هازیرساخت -10،محیط اقتصاد کلان

ی محاسبه طور کمّبه 7تا  1این شاخص در محدوده ارقام است.  وپرورش ابتداییآموزش

ی بیشتری پذیرتر باشد قدرت رقابتنزدیک 7شود که هر چه کشوری به عدد می

(. از زمان آدام اسمیت اقتصاددانان فضائل بسیاری از رقابت را 1مجمع جهانی اقتصاد)دارد

اند. با این حال، استدلال شده است که رقابت ممکن است در برخی به رسمیت شناخته

ساز باشد؛ زیرا ممکن است افراد را به منظور بهبود شرایط به مشارکت در موارد مشکل

( 2009)  3کارلینگر همچنین (.2016، 2قانونی هدایت کند )بامان و فیریههای غیرشیوه

تواند به گسترش اقتصاد زیرزمینی منجر دهد که افزایش رقابت میشواهدی را نشان می

( در پژوهشی که بر تاثیر رقابت بر جرایم 2016در همین راستا بامان و فیریه ) شود.

تواند دو اثر خلاف جهت بر جرم داشته باشد و شرکتی انجام دادند، معتقدند رقابت می

تواند گردد. در اثر اول، افزایش رقابت مینتیجه کلی آن توسط شدت این دو اثر تعیین می

های شرکت با توسل به ارتکاب جرم و در نتیجه افزایش تولید و سهم سبب کاهش هزینه

ت کلی و در نتیجه بازاری شرکت شود و در اثر دوم، رقابت شدیدتر سبب کاهش قیم

 گردد. کاهش مشوق های جرم و جنایت می

. پروژه است وکارکسبشاخص سهولت  وکارکسبی سنجش فضایهاشاخصیکی دیگر از 

توسط  هرساله وکارکسبیا بهبود فضای( doing business)بهبود ارزیابی، سنجش و 

ی کوچک وکارهاکسب. این پروژه به بررسی ردیپذیمبانک جهانی انجام  در IFCموسسه 

هستند را  روروبهو قوانینی را که هر یک در چرخه فعالیت خود با آن  پردازدیمو متوسط 

یابینهیهز. مدل کندیمو هزینه صرف شده و نیز سهولت، ارزیابی  زمانمدتاز منظر 

doing business ها ابزار سنجش که اولین بار در هلند شکل گرفت در حال حاضر تن

-براساس آموزه است. وکارکسببر  هادولتتوسط  شده وضعقوانین و مقررات  ریتأثمیزان 

 کار متمایل شدوجهانی به ارزیابی فضای کسب، بانک90های هرناندو دسوتو از اواخر دهه

                                                           
1. world economic forum 
2. Baumann & Friehe 
3. Karlinger 
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معرفی  را ، شاخص خودیشاخص کمّ  5و با  2004اولین بار در سال  ( ولی1390)سیاح،

وکار، اخذ مجوز ساخت، اشتراک شروع یک کسب شاخص اعم از 10و در حال حاضر  کرد

، پرداخت مالیات، تجارت گذارانهیها، اخذ اعتبار، حمایت از سرمابرق، ثبت دارایی

را برای سنجش و تعیین جایگاه  ، اجرای قراردادها، رفع ناتوانی از پرداخت دیونیالمللنیب

هرچه سهولت انجام یک  (.doing business) کندررسی میوکار بکسبفضایکشورها در 

بابد، کار کاهش میکار افزایش یابد به دلیل آنکه هزینه و زمان انجام کسب وکسب و

یابد در مقابل سخت و پیچیده های قانونی نیز افزایش میگرایش افراد به انجام فعالیت

و زمان انجام آن سبب گرایش افراد کار قانونی به دلیل افزایش هزینه وشدن انجام کسب

دهد. بنابراین گردد و همین امر وقوع جرایم را گسترش میبه فعالیت های غیرقانونی می

قانونی، در شرایطی فایده بین فعالیت قانونی و غیر-بر اساس نظریه بکر افراد با انجام هزینه

دی که از نظر مالی و از نظر کار با دشواری همراه باشد به دلیل هزینه زیاوکه انجام کسب

 شوند.شوند به فعالیت غیر قانونی متمایل میزمانی متحمل می

 . مطالعات تجربی2-2

مطالعات  ای از برخی از مهمترینباتوجه به موارد ذکر شده در بخش مبانی نظری، خلاصه

 ت.آمده اس 1تجربی صورت گرفته در حوزه عوامل موثر بر رفتار مجرمانه در جدول 

 1ای از برخی مطالعات تجربی انجام شده: خلاصه1جدول 

محقق و 

سال 

 پژوهش

 اثر عامل بر جرم مدل و روش پژوهش عنوان پژوهش

آروانتیس و 

 2دیفینا

(2006) 

های کسب و چرخه

 کار و جرایم خیابانی

 (2001-1986آمریکا )

FGLS (  پانل دیتا به روش

 حداقل مربعات وزنی(

 *چرخه کسب و کار: 

ژونگمین و 

دانگوو 

(2012) 

جرم، نابرابری 

درآمدی و بیکاری 

 در انگلستان و ولز

انگلستان                

(2002-2007) 

 پانل دیتا

 :در جرايم دارای سود اقتصادی

  -نابرابری درآمدی 

 :در جرايم دارای سود غیر اقتصادی

 *نابرابری درآمدی

 3بیندلر

(2016) 

هنوز بیکاری؟ جرم 

 دوره بیکاریو طول 
 

ایالات آمریکا            

(2003-2011) 

 مقطعی و سری زمانی

                :تجزيه و تحلیل مقطعی

 +دوره های بیکاری 

                                                           
 بر جرم است.( ، )+( و )*( به ترتیب نشاندهنده اثر منفی، مثبت و بی اثر بودن عامل -در جدول). 1

2. Arvanites & Defina 
3. Bindler 
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          :تجزيه و تحلیل سری زمانی

 -دوره های بیکاری 

روسنفلد، 

ووگل و مک 

کادی 

(2018) 

جرم و تورم در 

 مناطق آمریکا

ایالت آمریکا        17

(1960-2013             )

 پانل دیتا

 +: تورم

 کوکسیا

(2018) 

جنایت خشونت 

آمیز ناشی از 

درآمدی  نابرابری

 بین کشورها

کشور                   191

داده های مقطعی )میانگین 

تا  2006گیری از دوره 

2013) 

 +: نابرابری درآمدی

ابراهیمی و 

آهنگری 

(1394) 

 مجر شاخص آوردبر

روش  به انیردر ا

 دیکر: روزیفا

 دیقتصاا

(     1391-1357ایران )

 روش فازی

شاخص فقر) ضریب جینی، تورم و 

+                                                             درآمد سرانه( 

 +بیکاری  نرخ 

دادگر و 

نظری 

(1395) 

 دیقتصاا سیربر

در  جنایتو  مجر

از  دهستفاا با انیرا

 یلگوا چند

 اقتصادی

 (1392-1363ایران )
ARMA 

 +شاخص فلاکت 

 +رشد اقتصادی  

فرهمند، 

صفاری و 

موسوی 

(1396) 

تاثیر  تحلیل فضایی

 -عوامل اقتصادی

اجتماعی بر وقوع 

جرایم در استان 

های ایران با تاکید 

بر مهاجرت      

(1385-90) 

ایران                    

(1385-1390) 

 پنل دوربین فضایی

                           /+بیکاری :سرقتجرم 

 /+درآمد سرانه /+نرخ شهرنشینی

  –ضریب جینی  /-صنعتی شدن

 +نرخ رشد اقتصادی  :جرم قتل عمد

 -درآمد سرانه

آرمن، 

کفیلی، 

فرازمند و 

ملتفت 

(1396) 

 یعوامل اقتصاد

موثر بر جرم در 

کاربرد انتقال  ران؛یا

 پانلی میملا

     استانهای ایران    

(1379-1392) 

PSTR  پنل آستانه ای با(

 انتقال ملایم(

درآمد سرانه در سطح پايین تورم: 

صنعتی  / + نابربری درآمدی / *واقعی 

 *شدن

درآمد سرانه در سطح بالای تورم:  

صنعتی */ نابربری درآمدی  /-واقعی 

 شدن+

 پژوهشگر مطالعات: منبع
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 روش تحقیق. 3

های قبلی به آنها اشاره شد، های انجام شده که در بخشپژوهش با توجه به مبانی نظری و

گذار بر جرم به عنوان متغیر کنترل وارد مدل در این پژوهش برخی از متغیرهای تاثیر

اند. متغیر وابسته، جرایم علیه اموال شامل سرقت از منازل مسکونی، سرقت از اماکن، شده

)  متغیرهای مستقل شامل عوامل اقتصادی سرقت اموال و سرقت وسایل نقلیه موتوری و

، جمعیت 2)نرخ جمعیت شهرنشین (، عوامل اجتماعی1، نرخ بیکاری، تورماقتصادیرشد 

(، عوامل بازدارنده قانونی )احتمال 4، تراکم جمعیت3سال 24تا  15مردان جوان بین 

متغیرهای  پذیری( هستند.کار و رقابتکسب وکار )سهولتکسب و( و فضای5محکومیت

مستقل در این پژوهش به صورت خطی و متغیر وابسته با توجه به آنکه تعداد جرایم به 

اند و مدل به صورت باشد، به صورت لگاریتمی وارد مدل شدههزار نفر می 100ازای هر

های مربوط به عوامل اقتصادی، گرفته است. دادهلگاریتمی مورد تخمین قرار -خطی

عوامل بازدارنده و جرایم از سازمان مبارزه با  جهانی،کار از بانکو کسباجتماعی و سهولت

پذیری از مجمع جهانی اقتصاد بدست آمده است. مواد مخدر و جرم سازمان ملل و رقابت

های مورد نیاز برای متغیر احتمال محکومیت به منظور حضور ایران در تخمین و نبود داده

داد دستگیر شدگان استفاده شده است و آمار تعداد زندانیان از نسبت تعداد زندانیان به تع

از سازمان مبارزه با جرم و مواد مخدر سازمان ملل و تعداد دستگیر شدگان از سالنامه 

آماری مرکز آمار ایران اخذ شده است. و همچنین به دلیل عدم گزارش جرایم ایران توسط 

وطه از مرکزآمار ایران اخذ و سعی شده سازمان مواد مخدر و جرم سازمان ملل، آمار مرب

است تقریب نزدیکی به جرایم سایر کشورها داشته باشد. بنابراین برای جرم سرقت وسایل 

نقلیه موتوری از مجموع سرقت اتومبیل، موتور و دوچرخه و برای سرقت اماکن از مجموع 

جز منازل استفاده  سرقت اماکن دولتی، مغازه ها، مراکز صنعتی و تجاری و سایر اماکن به

 شده است.

گیری تواند بر تصمیمرسد تجربه جنایی گذشته میدر ادبیات مربوط به جرم به نظر می

گذار باشد. به عبارت دیگر ارتکاب جرم بیشتر در امروز برای جرم به چندین دلیل تاثیر

                                                           
 رشد شاخص قیمت مصرف کننده . 1
 از نسبت جمعیت شهرنشین به کل جمعیت محاسبه شده است .2
 سال به کل جمعیت محاسبه شده است 24تا  20و  19تا  15از نسبت مجوع جمعیت مردان جوان .3
 کشور بدست آمده استاین نسبت از تقسیم جمعیت کشور به مساحت آن  .4
 نسبت تعداد زندانیان به تعداد دستگیر و محاکمه شده در دادگاه بدست آمده است . احتمال محکومیت از حاصل5
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با کسب  ( زیرا مجرمان2017، تواند منجر به وقوع بیشتر جرم در آینده گردد )قاسمیمی

توانند هزینه انجام اقدامات جنایی را در طول های انجام جرم میتجربه و یادگیری روش

( و همچنین مجرمان محکوم به دلیل آنکه 1991، 1زمان کاهش دهند)کیس و کاتزل

رود که دستمزد کمتری های کمتر برای اشتغال قانونی هستند و انتظار میدارای فرصت

کار مانند وکسبهای چرخه( و ویژگی1995، 3گروگر -1996، 2کنند )فریمن را کسب

. (2017تواند سبب انجام دوباره جرم توسط مجرمین گردد )قاسمی، اقتصادی، می رکود

متغیر  ورود ،بنابراین با توجه به موثر بودن وقوع جرم در گذشته بر انجام آن در آینده

ستفاده از مدل ایستا مشکلات همبستگی وابسته با یک وقفه به عنوان متغیر توضیحی، در ا

کند. همچنین استفاده از مدل اثرات سریالی، واریانس ناهمسانی و درونزایی ایجاد می

( پیشنهاد شده است، مشکل خودهمبستگی و 1999تصادفی که به وسیله هانسون )

 نشدهتوضیحی حلکند ولی همچنان مشکل درونزایی برای متغیرهایناهمگنی را رفع می

(. این مشکلات را آرلانو و بوند 2005، ویندمیجر2000و1998ماند) بلاندل و بوندمیباقی

، GMM( با ارائه روش  2000و1998( و بلاندل و بوند )1995(، آرلانو و باور )1991)

و برآوردگر  GMM-DIFروش های تفاضل مرتبه اول برآوردگر گشتاورهای تعمیم یافته

حل کردند. برآوردگر سیستمی در حقیقت یک جایگزین برای  GMM-SYSسیستمی 

باشد. در این روش برای رفع درونزایی از متغیرهای می GMMبرآوردگر تفاضل مرتبه اول 

گردد و چون یافتن ابزار قوی که سبب برآورد قابل اعتماد گردد بسیار ابزاری استفاده می

رهای موجود در مجموعه استفاده می از ابزا SYSو  DIFباشد، برآوردگرهای مشکل می

کند. البته ذکر این کنند یعنی وقفه متغیر درونزا را به عنوان بهترین ابزار وارد مدل می

های خطی با یک برای مدل SYS و  DIFرسد که هر دو برآوردگر نکته لازم به نظر می

اند، زیرا شده طراحی بزرگ( Nکوچک و  Tهای کوتاه و پهن ) متغیر وابسته پویا و پنل

های گردد . بنابراین زمانی که در دادهسبب افزایش دامنه متغیرهای ابزاری می Tافزایش 

شود معادله رگرسیونی به صورت زیر تعریف پنلی متغیر وابسته با یک وقفه وارد مدل می

 باشد:گردد و بهترین روش برای تخمین آن روش گشتاورهای تعمیم یافته میمی

Yit=𝛼0 + (∑ 𝛼𝑖𝑋𝑖𝑡) + 𝛼𝑖𝑦𝑖𝑡−1 + 𝑢𝑖 

ui=𝜇𝑖 + 𝑣𝑖𝑡 

                                                           
1. case& katz 
2. Freeman 
3. Grogger 
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i=1……, N          t=1…, T 

 vit جزاخلال مدل و μiمتغیر وابسته با وقفه ،  yit−1متغیرهای توضیحی،  Xitکه درآن 

های خاص متغیر وابسته مشاهده شده ها و ویژگیمشتمل بر اثرات ثابت که نشانگر تفاوت

 که در اینجا کشور است.

توان به رفع های ایستا هستند که میدارای مزایایی نسبت به مدل (DPD)مدل پانل پویا 

مشکل خودهمبستگی سریالی به دلیل اضافه شدن متغیر وابسته با وقفه به مدل، رفع 

های گشتاوری، از بین رفتن مشکل واریانس ناهمسانی به دلیل استفاده از تخمین زننده

کرد )آرلانو و بودن هر دو اثر تصادفی و ثابت در این مدل اشاره زایی متغیرها و کارادرون

( 2004و بالتاجی  2000، بلاندل و باند1995، آرلانو و باور1995، اهن و اسمیت1991باند

های مشکلاتی که در این روش با آن مواجه هستیم یکی این است که با توجه به تنوع مدل

یشه معتبر باشد وجود ندارد و انتخاب مدل موجود، هی  تصریح منحصر به فردی که هم

زاده و مهرگان، ها بستگی دارد ) اشرفمناسب در این روش به نوع مساله و ماهیت داده

باشد که بر اساس یک قاعده سرانگشتی میزان قابل ( و دیگری گسترش ابزارها می1387

تواند منجر رد میقبول ابزارها کمتر یا مساوی تعداد مشاهدات است که غفلت از این مو

روشی را برای 1991قابل اعتماد گردد. آرلانو و باند در سال کننده و غیربه نتایج گمراه

که به معتبر بودن فرض عدم همبستگی سریالی  GMMسنجش سازگاری تخمین زننده 

کند که جملات خطا و ابزارها بستگی دارد را ابداع کردند. فرضیه صفر این آزمون بیان می

ابزارها تا آنجا معتبر هستند که با خطا در معادله تفاضلی مرتبه اول همبسته نباشند که 

باشد. در این عدم رد این فرضیه نشان از عدم همبستگی سریالی و معتبر بودن ابزارها می

گرفت و پژوهش مدل در ابتدا به روش تلفیقی و حداقل مربعات وزنی مورد تخمین قرار

دن وقوع جرم در گذشته و درونزا بودن متغیر احتمال محکومیت، به باتوجه به موثر بو

استفاده شد و برای چهار جرم تاثیر عوامل ذکر  DPDمنظور ارائه تخمینی دقیق از مدل 

 گرفته است.مورد تخمین قرار 5تا  2شده در جداول
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 ها. برآورد مدل و آزمون فرضیه4
این بخش از پژوهش نتایج تخمین به سه روش همانطور که در بخش قبل اشاره شد در 

ای به تفکیک چهار جرم تلفیقی، حداقل مربعات وزنی و روش پویای سیستمی دو مرحله

 1گردد.ارائه می

نی و ، حداقل مربعات وزتلفیقی های. نتايج تخمین سرقت از منازل مسکونی به روش2جدول

 ای گشتاورهای تعمیم يافته سیستمی دو مرحله

از منازل سرقت 

 مسکونی

(Domestic 

Burglary) 

 تلفیقی

(Pooling) 

 حداقل مربعات وزنی

(FGLS) 

 ایدو مرحله پویای سیستمی

(Two-Step SYS GMM) 

    937/0     وقفه جرم
*(000/0 ) 

971/0 
*(000/0) 

 499/0 رقابت پذیری
*(000/0) 

 383/0 
*(000/0) 

 015/0- 
*(000/0) 

 

 024/0  سهولت کسب و کار
*(000/0) 

 008/0 
*(000/0) 

 0018/0- 
*(000/0) 

 -024/0 رشد اقتصادی
*(001/0) 

022/0- 
*(002/0) 

005/0- 
*(000/0) 

003/0- 
*(000/0) 

0017/0-
*(000/0) 

018/0- 
*(000/0) 

 052/0 تورم
*(000/0) 

058/0 
*(000/0) 

004/0  

(083/0) 

005/0 
*(019/0) 

006/0 
*(000/0) 

005/0 
*(000/0) 

 024/0 بیکاری
*(000/0) 

023/0 
*(000/0) 

017/0 
*(000/0) 

013/0 
*(000/0) 

004/0 
*(000/0) 

004/0 
*(000/0) 

 007/0 جمعیت شهرنشین
*(000/0) 

007/0 
*(000/0) 

007/0 
*(000/0) 

008/0 
*(000/0) 

0019/0 
*(000/0) 

0007/0 
**(057/0) 

 24-15مردان جوان 

 سال
107/0 -

*(000/0) 

139/0- 
*(000/0) 

085/0- 
*(000/0) 

136/0- 
*(000/0) 

0010/0 

(488/0) 

0017/0 

(248/0) 

 -0001/0 تراکم جمعیت
*(000/0) 

0001/0- 
*(000/0) 

0001/0-
*(0/000) 

0001/0- 
*(000/0) 

0002/0 
*(000/0) 

0001/0 
*(007/0) 

 0000024/0     احتمال محکومیت

*(000/0) 

0000013/0 
*(014/0) 

Huasman Test   16/ 48 

(000/0) 

76/142 

(000/0) 

  

F- Limer   21/103 

(000/0) 

13/107 

(000/0) 

  

                                                           
 -است/  %10و %5در سطح  ینشاندهنده معنادار بی* و **  به ترت-است/  Value-Pاعداد داخل پرانتز- 1

 اندوارد مدل شده یتمیلگار -یبه صورت خط رهایمتغ
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خودهمبستگی 

 وولدری 

  78/110 

(000/0) 

47/113 

(000/0) 

  

   (000/0) (000/0)   1واریانس همسانی 

AR(1)      (027/0) (026/0) 

AR(2)     (528/0) (536/0) 

Sargan test     (576/0) (658/0) 

Number of obs 484 484 480 480 322 322 
Number of 

instruments 
    47 47 

 منبع: محاسبات پژوهش

، حداقل مربعات وزنی و تلفیقیهای . نتايج تخمین سرقت از اماکن به روش3جدول

 ایگشتاورهای تعمیم يافته سیستمی دو مرحله

  سرقت از اماکن
(Burglary) 

 تلفیقی

(Pooling) 

 وزنیحداقل مربعات 

(FGLS) 

 ایدو مرحله پویای سیستمی

(Two-Step SYS GMM) 

 820/0     وقفه جرم
*(000/0) 

866/0 
*(000/0) 

 480/0 رقابت پذیری
*(000/0) 

 337/0 
*(000/0) 

 029/0 
*(000/0) 

 

 029/0  سهولت کسب و کار
*(000/0) 

 015/0 
*(000/0) 

 0900/0- 
*(000/0) 

 -029/0 رشد اقتصادی
*(000/0) 

025/0 
*(001/0) 

007/0- 
*(000/0) 

009/0- 
*(000/0) 

0014/0- 
*(000/0) 

0011/0- 
*(000/0) 

 060/0 تورم
*(000/0) 

069/0 
*(000/0) 

005/0 
*(038/0) 

008/0 
*(008/0) 

006/0 
*(000/0) 

5700/0 
*(000/0) 

 018/0 بیکاری
*(000/0) 

019/0 
*(000/0) 

011/0 
*(000/0) 

011/0 
*(000/0) 

0001/0- 

(911/0) 

0015/0- 

(363/0) 

 006/0 جمعیت شهرنشین
*(000/0) 

005/0 
*(000/0) 

005/0 
*(000/0) 

005/0 
*(000/0) 

0014/0 
*(000/0) 

0015/0 
*(000/0) 

 24-15مردان جوان 

 سال

232/0- 
*(000/0) 

237/0- 
*(000/0) 

197/0-
*(000/0) 

223/0- 
*(000/0) 

009/0 
*(000/0) 

023/0 
*(000/0) 

 -0001/0 جمعیتتراکم 
*(000/0) 

0002/0- 
*(000/0) 

0001/0- 
*(000/0) 

0001/0- 
*(000/0) 

0001/0 
*(000/0) 

1000/0 
*(000/0) 

 -0000016/0     احتمال محکومیت
*(000/0) 

0000003/0- 
**(094/0) 

                                                           
( برای سنجش واریانس  Modified Wald testبه دلیل پذیرفته شدن اثرات ثابت، از آزمون والد تعدیل شده ) . 1

 همسانی استفاده شده است.
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Huasman Test   53/203 

(000/0) 

38/463 

(000/0) 

  

F- Limer   25/102 

(000/0) 

77/99 

(000/0) 

  

 43/5   خودهمبستگی وولدری 

(022/0) 

68/6 

(011/0) 

  

   (000/0)  (000/0)    1واریانس همسانی

AR(1)     (050/0) (049/0) 

AR(2)     (773/0) (759/0) 

Sargan test     (292/0) (351/0) 

Number of obs 502 502 496 496 333 333 

Number of 

instruments 

    47 47 

 محاسبات پژوهش منبع:

ی ، حداقل مربعات وزنی و گشتاورهاتلفیقی . نتايج تخمین سرقت اموال به روش های4جدول

   ایتعمیم يافته سیستمی دو مرحله

                                                           
واریانس ( برای سنجش tModified Wald tesبه دلیل پذیرفته شدن اثرات ثابت، از آزمون والد تعدیل شده ) . 1

 همسانی استفاده شده است

                سرقت اموال

(Theft) 

 تلفیقی

(Pooling) 

 حداقل مربعات وزنی

(FGLS) 

 ایدو مرحله پویای سیستمی

(Two-Step SYS GMM) 

 107/1     وقفه جرم
*(000/0) 

054/1 
*(000/0) 

 601/0 رقابت پذیری
*(000/0) 

 322/0 
*(000/0) 

 068/0- 
*(000/0) 

 

 030/0  سهولت کسب و کار
*(000/0) 

 009/0 

(*000/0) 

 0800/0- 
*(000/0) 

 -008/0 رشد اقتصادی

(147/0) 

005/0- 

(404/0) 

001/0- 
*(061/0) 

002/0- 

(*003/0) 

001/0  

(118/0) 

001/0 
*(05/0) 

 -012/0 تورم
**(075/0) 

003/0- 

(630/0) 

002/0 

(171/0) 

001/0 

(254/0) 

006/0 
*(000/0) 

600/0 
*(000/0) 

 011/0 بیکاری
*(004/0) 

010/0 
*(012/0) 

006/0 
*(011/0) 

004/0 
**(078/0) 

001/0- 

(253/0) 

0001/0 

(924/0) 

 005/0 جمعیت شهرنشین
*(000/0) 

004/0 
*(000/0) 

003/0 
*(000/0) 

002/0 

(*001/0) 

004/0- 
*(002/0) 

4900/0- 
*(002/0) 

 -106/0 سال 24-15مردان جوان 
*(000/0) 

135/0- 
*(000/0) 

131/0-
*(000/0) 

151/0- 

(*000/0) 

012/0 
*(000/0) 

0006/0 

(799/0) 
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 منبع: محاسبات پژوهش

، حداقل مربعات وزنی تلفیقیهای . نتايج تخمین سرقت وسايل نقلیه موتوری  به روش5جدول

 ای و گشتاورهای تعمیم يافته سیستمی دو مرحله
 ليسرقت وسا

        ی       موتورهینقل
(Motor Vehicle 

Theft) 

 تلفیقی

(Pooling) 

 حداقل مربعات وزنی

(FGLS) 

 ایدو مرحله پویای سیستمی

(Two-Step SYS GMM) 

 925/0     وقفه جرم
*(000/0) 

909/0 
*(000/0) 

 531/0 رقابت پذیری
*(000/0) 

 399/0 
*(000/0) 

 085/0- 
*(000/0) 

 

 250/0  سهولت کسب و کار
*(000/0) 

 100/0 
*(000/0) 

 400/0- 
*(000/0) 

 -024/0 رشد اقتصادی
*(001/0) 

020/0- 
*(070/0) 

005/0- 
*(000/0) 

006/0- 
*(000/0) 

0024/0 

(000/0) 

0022/0 
*(060/0) 

 032/0 تورم
*(000/0) 

400/0 
*(000/0) 

0004/0- 

(865/0) 

002/0 

(349/0) 

0028/0 
*(000/0) 

2800/0 
*(000/0) 

                                                           
( برای سنجش  واریانس Modified Wald testبه دلیل پذیرفته شدن اثرات ثابت، از آزمون والد تعدیل شده ) . 1

 همسانی استفاده شده است.

 -0001/0 تراکم جمعیت
*(000/0) 

0001/0- 
*(000/0) 

00008/0- 
*(000/0) 

00006/0- 

(*000/0) 

00003/0 

(578/0) 

00001/0- 

(871/0) 

 -0000048/0     احتمال محکومیت
*(000/0) 

0000065/0- 
*(000/0) 

Huasman Test   09/109 

(000/0) 

   

F- Limer   99/154 

(000/0) 

49/163 

(000/0) 

  

 60/24   خودهمبستگی وولدری 

(000/0) 

06/22 

(000/0) 

  

   (000/0) (000/0)    1واریانس همسانی 

AR(1)     (029/0) (029/0) 

AR(2)      (157/0) (150/0) 

Sargan test     (613/0) (310/0) 

Number of obs 571 571 569 569 384 384 

Number of instruments     47 47 
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 010/0 بیکاری
*(044/0) 

009/0 
**(079/0) 

009/0 
*(001/0) 

006/0 
*(020/0) 

005/0 
*(000/0) 

0056/0 
*(000/0) 

 008/0 جمعیت شهرنشین
*(000/0) 

700/0 
*(000/0) 

006/0 
*(000/0) 

600/0 
*(000/0) 

0027/0- 
*(000/0) 

3000/0- 
*(020/0) 

-15مردان جوان 

 سال 24

079/0- 
*(001/0) 

110/0- 
*(000/0) 

083/0- 
*(0/000) 

211/0- 
*(000/0) 

010/0 
*(000/0) 

0027/0 

(304/0) 

 -0001/0 تراکم جمعیت
*(000/0) 

0001/0- 
*(000/0) 

0001/0-
*(000/0) 

0001/0- 
*(000/0) 

0002/0 
*(000/0 ) 

0002/0 
*(001/0) 

 00001/0     احتمال محکومیت
*(000/0) 

00013/0 
*(000/0) 

Huasman Test   58/44  

(000/0) 

   

F- Limer   22/109 

(000/0) 

76/111 

(000/0) 

  

خودهمبستگی 

 وولدری 

  95/87  

(000/0) 

00/96    

(000/0)   

  

   (000/0)    (000/0)   1واریانس همسانی 

AR(1)     (016/0) (017/0) 

AR(2)     (679/0) (672/0) 

Sargan test     (210/0) (134/0) 

Number of obs 577 577 576 576 385 385 

Number of 

instruments 

    47 47 

 منبع: محاسبات پژوهش

در این پژوهش ابتدا به روش تلفیقی تخمین انجام شد و سپس یکبار تخمین به دلیل 

لیمر به روش حداقل مربعات وزنی انجام گرفت ولی  Fپذیرفته شدن مدل پانل در آزمون 

با توجه به آنکه وقفه جرم و همچنین متغیر درونزای احتمال محکومیت به عنوان نماینده 

بر وقوع و تکرار جرم هستند، تخمین نهایی به روش پانل پویا  اعمال قانون از عوامل موثر

گرفت. همچنین به دلیل جلوگیری از احتمال وقوع هم خطی بین متغیرهای انجام

 . 2کار دو معادله مجزا تخمین زده شده استوکسبگر فضایسنجش

                                                           
( برای سنجش واریانس  Modified Wald testبه دلیل پذیرفته شدن اثرات ثابت، از آزمون والد تعدیل شده)  . 1

 همسانی استفاده شده است
 .باشدیکار مو کسب سهولت ریو معادله دوم با حضور متغ یریپذرقابت ریمعادله اول با حضور متغ .2
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وقوع جرم ، وقفه جرم در هر دو معادله تاثیر مثبت و معناداری بر  5تا  2طبق جداول 

و  2017داشته است و این تایید کننده تاثیر بسزای آن بر انجام جرم است که قاسمی، 

 بودند. در پژوهش خود به آن اشاره کرده  1991کیس و کاتزل،

رشد اقتصادی در هر دو معادله بر جرایم سرقت منازل مسکونی و اماکن اثر منفی و معنادار 

 یتئورر  مثبت و معنادار داشته است که مطابق با  و  بر سرقت وسایل نقلیه موتوری اث

 است. (1964)یم شدن دورک زهیمدرن

و دوم بر تمامی جرایم اثر مثبت و معناداری داشته است. تورم به دلیل  تورم در معادله اول

تواند بر وقوع جرم موثر کاهش قدرت خرید افراد و جبران آن از طریق طرق نامشروع می

 باشد. منطبق می 2014و روسینفلد، 1996های  فیشر،ه با پژوهشباشد که این نتیج

تواند بر جرم داشته باشد. در این پژوهش در بیکاری در ادبیات جرم تاثیرات متفاوتی می

معادله اول و دوم این عامل بر سرقت از منازل مسکونی و وسایل نقلیه موتوری اثر مثبت 

 و معنادار و بر سایر جرایم بی تاثیر بوده است. 

نشین در معادله اول و دوم بر جرایم سرقت از منازل مسکونی و اماکن تاثیر جمعیت شهر

 ادار و بر سایر جرایم تاثیر منفی و معنادار داشته است. مثبت و معن

جمعیت مردان جوان در معادله اول به جز سرقت از منازل مسکونی بر سایر جرایم تاثیر 

مثبت و معناداری را نشان داده است و در معادله دوم که بر سرقت اماکن تاثیر مثبت و 

 ست.معناداری داشته، بر سایر جرایم بی تاثیر بوده ا

احتمال محکومیت در دو معادله بر سرقت اموال تاثیر منفی داشته است. که این بدان  

معناست که هرچه احتمال محکومیت در نظر افراد افزایش یابد وقوع جرم توسط آنها 

باشد. ولی بر سرقت منازل می 2016یابد و تایید کننده نتایج پژوهش قاسمی، کاهش می

توری تاثیر مثبت و معناداری داشته است که ممکن است بدان مسکونی و وسایل نقلیه مو

معنا باشد که احتمال محکومیت به زندان اثر بازدارندگی بر جرایم مذکور ندارد و یا شاخص 

 مناسب و دقیقی برای اندازه گیری نیست.

 پذیری به جز در سرقت اماکن بر سایر جرایم اعم از جرایم علیه اموال تاثیر منفی ورقابت

-معناداری بر وقوع جرم داشته است. به طوریکه افزایش یک واحدی در شاخص رقابت

( درصدی وقوع جرایم 085/0( و ) 068/0( ، )015/0پذیری به ترتیب سبب کاهش )

گردد. همچنین سرقت از منازل مسکونی، سرقت اموال و سرقت وسایل نقلیه موتوری می

دهد افزایش رقت اماکن دارد که این نشان میرقابت پذیری تاثیر مثبت و معناداری بر س

شود و افراد برای جبران و کاهش آن به رقابت ممکن است سبب ایجاد فشار رقابتی 
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توان آورند. با توجه به نتایج حاصل از پژوهش میرفتارهای نامشروع و غیرقانونی روی

تاثیر مثبت و منفی ( که به 2016نتیجه گرفت که نتایج حاصل از پژوهش بامان و فیریه )

رقابت بر جرایم در یک سازمان اشاره کرده بودند، به سطح جهان و روابط کلان کشور نیز 

قابل تعمیم خواهد بود و حاصل برآیند این دو نیروی خلاف جهت تعیین کننده تاثیر این 

 باشد.عامل بر وقوع جرم می

است که بر تمامی  کاروکار شاخص سهولت کسبوکسبگر فضایشاخص بعدی سنجش

جرایم علیه اموال تاثیر منفی و معناداری دارد به طوریکه با افزایش یک واحدی شاخص 

( درصد از 0008/0( و)004/0( ، )0009/0( ، )0018/0کار، به ترتیب )وسهولت کسب

جرایم سرقت از منازل مسکونی، سرقت از اماکن، سرقت وسایل نقلیه موتوری و سرقت 

 یشاهد کاهش رفتارها توانیبا سهولت انجام کسب و کار م نیبنابراگردد. یاموال کاسته م

این بود.  یقانون هایتیفعال نهیکاهش هز یجهیدر نت قانونیریغ هایتیمجرمانه و فعال

فایده، در زمانی  -نتیجه بر اساس نظریه بکر نیز قابل تحلیل است که افراد با انجام هزینه

های مالی و زمانی به سمت همراه باشد، به دلیل پرداخت هزینه کار با دشواریکه کسب و

 یابند.تری دارند گرایش میهای پایینفعالیت های غیرقانونی که هزینه

 هاگیری و پیشنهاد. نتیجه5
جرم یک کنش متقابل است که با سایر عناصر اجتماع در ارتباط تنگاتنگی است. روابط 

توانند به ظهور اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی هریک میاجتماعی حاکم بر جوامع، عوامل 

نظری نیز اشاره جرم و افزایش رفتارهای مجرمانه کمک کنند. همانطور که در بخش مبانی

بندی از عوامل موثر بر جرم را سیگل انجام داده است که سایر ترین طبقهشد، جامع

کسب امل موثر بر وقوع، جرم فضایگیرد. در این پژوهش از بین عونظریات را نیز در بر می

کار حاکم بر جامعه به همراه عوامل اقتصادی، جمعیت شناختی و اعمال قانون به روش و

در بازه ( Two-Step System GMMای )گشتاورهای تعمیم یافته سیستمی دو مرحله

گرفت. نتایج تجربی به کشور منتخب مورد ارزیابی قرار 100برای  2015-2009زمانی 

کار تاثیر منفی و وکسبدست آمده حاکی از آن است که پایین بودن درجه سهولت

های است و افراد در زمان افزایش هزینه معناداری بر تمامی جرایم مورد بررسی داشته

آورند. بنابراین با بهبود شاخص قانونی روی میهای غیرفعالیت قانونی به سمت فعالیت

فضای فعالیت قانونی را هموار نمود و تا حدودی از انجام رفتار توان کار میسهولت کسب و

گر فضای کسب مجرمانه و هزینه های اجتماعی مترتب بر آن کاست. دیگر شاخص سنجش
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پذیری بوده است که افزایش آن در یک اقتصاد اثر کار در این پژوهش شاخص رقابتو

اموال و وسایل نقلیه موتوری داشته  منفی و معناداری بر وقوع رفتار مجرمانه سرقت منازل،

است به دلیل آنکه افزایش رقابت می تواند سبب افزایش عرضه، کاهش قیمت ها و در 

پذیری نتیجه کاهش مشوق های جرم و جنایت گردد. همچنین در این پژوهش رقابت

چند تواند ناشی از تاثیر مثبت و معناداری بر سرقت از اماکن  داشته است که این امر می

تواند افراد را ( افزایش رقابت می2016امر باشد. اول آنکه با توجه به مقاله بامان و فیریه )

به منظور بهبود جایگاه به سمت اعمال غیرقانونی سوق دهد و سبب جذابیت رفتار مجرمانه 

گردد دوم آنکه کشورهایی که از رقابت پذیری بالایی برخوردار هستند، همان کشورهایی 

گیری جرم در که در ثبت و گزارش جرایم نیز دقت بیشتری داشته و خطای اندازههستند 

آنها کمتر است که این امر می تواند منجر به مثبت شدن ضرایب برآوردی برای این متغیر 

 گردد. 

به  1کسب و کار در سطح مطلوب و مورد انتظار قرار ندارندهای فضایدر ایران شاخص

در  09/4و  46/56بررسی به طور میانگین با کسب امتیاز  طوری که طی سالهای مورد

بوده است. بنابراین  72و  139پذیری حائز رتبه کسب و کار و رقابتهای سهولتشاخص

ها علاوه بر بهبود با توجه به نتایج حاصل از پژوهش، با بهبود شرایط کشور در این شاخص

نیز باشیم. به این ترتیب، در مجموع  توانیم شاهد کاهش رفتار مجرمانهجایگاه کشور می

هایی که در کشورهای در حال توسعه از جمله ایران )که وضعیت مناسبی در این سیاست

فعالیت  تواند با کاهش هزینهشاخص ندارد( معطوف به بهبود فضای کسب و کار باشد، می

دهد که رمانه کاهش قانونی و افزایش بازدهی انتظاری آنها، تمایل افراد را به رفتارهای مج

های اجتماعی قابل توجه ناشی از وقوع جرم در این کشورها خود به معنای کاهش هزینه

تواند منجر به بهبود رشد و توسعه ها میاست. منابعی که تخصیص آنها در زیرساخت

 اقتصادی گردد. 

 فهرست منابع:

ر بر جرم موث یعوامل اقتصاد (،1396) فرازمند، حسن و  ملتفت، حسین ،کفیلی، وحید ،آرمن، سید عزیز

 .150-125 (:66)17ی، فصلنامه پژوهشنامه اقتصاد ،پانلی میکاربرد انتقال ملا ،رانیدر ا

                                                           
 .به نمودارهای پیوست مراجعه شود.  1
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بررسی رابطه میان رشد اقتصادی و جرم: شواهدی از  (،1396ستار رستمی، همت ) و پناهی، حسین

 .263-239 :83های اقتصادی، ها و سیاستاستانهای ایران، فصلنامه پژوهش

(، بررسی جرم و جنایت در ایران با استفاده از چند الگوی اقتصادی، 1395دادگر، یدالله، نظری، روح الله )
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